Protokét nr 31/2021 z posiedzenia zdalnego Komisji Spraw Spotecznych
w dniu 19 kwietnia 2021 r.

Posiedzenie zdalne Komisji VI kadencji Rady przy udziale 11 cztonkéw Komisji
(lista obecnosci radnych stanowi zatagcznik nr 1 do protokotu), p. Barbary
Bandoty Starosty Pszczynskiej, p. Joanny Czakanskiej Kierownika Powiatowego
Centrum Pomocy Rodzinie w Pszczynie, p. Bernadety Sojki-Jany Dyrektora
Powiatowego Urzedu Pracy w Pszczynie oraz p. Aleksandry Folek — Krupnik
Kierownika Biura Rady Powiatu (lista obecnosci gosci stanowi zatacznik nr 2
do prot.), otworzyt o godzinie 12°° Przewodniczacy Komisji Michat Pudetko.

Poinformowat, ze tematem posiedzenia bedzie:

1) zaopiniowanie projektow uchwat Rady przygotowanych na najblizszg sesje
Rady Powiatu,

2) sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie.
Ocena zasobow pomocy spotecznej w oparciu o analize lokalnej sytuacji
spotecznej i demograficznej. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego
Urzedu Pracy w Pszczynie za rok 2020,

3) sprawy biezgce, w tym:

e przyjecie protokotu z posiedzenia zdalnego Komisji Spraw Spotecznych
z dnia 22 marca 2021 r.,

e wolne gtosy

Kontynuujac zapytal, czy ktos z radnych zgtasza jakies uwagi do powyzszego
porzadku obrad, wobec ich braku stwierdzit, iz posiedzenie odbedzie sie

zgodnie z przedstawionym porzadkiem obrad.

Ad. 1) Zaopiniowanie projektéw uchwat Rady przygotowanych na najblizszg

sesje Rady Powiatu.

W pierwszej kolejnosci prowadzgcy obrady udzielit gtosu p. Markowi Dutkowskiemu
Skarbnikowi Powiatu, celem omowienia projektéw uchwat w sprawie zaciggniecia
kredytu dtugoterminowego w 2021 roku (Druk Nr 1) i zmian budzetu Powiatu

Pszczynskiego na 2021 rok (Druk Nr 2).

Skarbnik oméwit projekt uchwaty w sprawie zaciggniecia kredytu
diugoterminowego w 2021 roku, zgodnie z trescig uzasadnienia przekazanego
radnym. Nastepnie oméwit projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu

Pszczynskiego na 2021 rok wraz z autopoprawka, zgodnie z trescig uzasadnienia



przekazanego radnym. Kolejno poinformowat, Zze w zwigzku z autopoprawka, do
porzadku obrad na najblizszej sesji Rady Powiatu, zostanie wprowadzony projekt
uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Pszczynskiego na lata 2021-2030. Dodat, ze projekt uchwaty bedzie dotyczyt roku
2021, co bedzie zwigzane ze zmiang wyniku finansowego, poprzez wprowadzenie

wolnych srodkéw do budzetu.

Radny Aleksander Malcher odnos$nie informaciji nt. zwiekszenia planu dochodow

o kwote 81 212 z, z tytutu udziatu Powiatu we wptywach ze sprzedazy sktadnikow
majgtkowych Skarbu Panstwa (25%), z przeznaczeniem na wydatki, zwigzane

z biezgcym zarzadzaniem tym mieniem przekazat, ze nie wyjasniono, o co konkretnie
chodzi. Zwrdcit uwage, ze podany zostat jedynie procentowy wptyw do budzetu
Powiatu, ale nie ma informacji, za co, kiedy i co sie stato. Przekazal, ze projekt
uchwaty powinien zawierac takie informacje. Przeprosit, jesli takie informacje zostaty

zawarte, ale ich nie zauwazyt.

Skarbnik wyjasnit, ze rzeczywiscie nie ma danych, bowiem znajdujg sie w osobnych
dokumentach. Przekazat, ze jest to majatek Skarbu Panstwa, na ktéry zgode wyraza
Wojewoda i okre$la stosowne szczegotowe uzgodnienia. Przekazat, ze rzeczywiscie
nie ma informacji, o jakg dziatke chodzi. Poinformowat, ze chodzi o dziatki sprzedane
w Woli. Wyjasénit, ze p. Starosta podpisata w zesztym tygodniu akt notarialny w tej
sprawie. Dodat, Zze nie byta to planowana sprzedaz, bowiem wczesniej nie byto takiej

pozycji w budzecie, stad teraz dopiero jest wprowadzana.

Radny Aleksander Malcher zwrécit uwage, ze na posiedzeniach Komisiji nie byto

mowy o zbyciu majgtku.

P. Starosta zgtosita che¢ udzielenia odpowiedzi na pytanie zadane przez

przedmowce.

Radny Aleksander Malcher zapytat, czy moze sie na ten temat wypowiedzie¢, a jesli
nie, to moze p. Starosta zada za niego w tej kwestii pytania, bo by¢ moze wie, co ma

na mysli?

P. Starosta przekazata, ze trudno nie wiedzie¢, co przedmoéwca ma na mysli, bowiem
pyta o akt notarialny, ktory zostat przeprowadzony na Skarbie Panstwa. Przekazata,

ze chodzi o tereny bytej kopalni ,Czeczott”, tereny przemystowe, zazbrojone, gdzie



sg fragmenty Skarbu Panstwa, ktorymi zarzgdza Starosta. Dodata, ze Starosta nie
sprzedaje tego w uzgodnieniu z Radg Powiatu, czy nie wydzierzawia, ale musi
uzgodni¢ z Wojewodga, bowiem dotyczy to Skarbu Panstwa, a Powiat jedynie
zarzgdza terenem. Przekazata, ze wszystkie dziatania prowadzone na dziatkach,
muszg by¢ uzgodnione z Wojewodga. Poinformowata, Zze w tej kwestii nie moze
przekazac¢ kompetencji Radzie Powiatu w tym zakresie, bowiem zarzgdzanie
Skarbem Panstwa jest odrebng dziatalnoscig. Przekazata, ze grzecznie chciata
poinformowac przedmowce, ze jest to teren znajdujgcy sie na bardzo
zdegradowanym obszarze, na terenie kopalni ,Czeczott”, gdzie znajdowata sie
bardzo stara i zniszczona, nieczynna juz stacja paliw. Poinformowata, ze Wojewoda
wyrazit zgode na sprzedaz terenu, natomiast rejestracjg wszystkich ruchéw, w tym
zakresie zajmuje sie Wydziat Geodezji, Kartografii i Gospodarki Nieruchomosciami
Starostwa, ktory kontaktuje sie w tych sprawach ze stuzbami Wojewody. Przekazata,
ze rolg Starostwa jest jedynie uzgodnienie sprawy z Wojewodg. Dodata, ze 25%
takich transakcji na zarzgdzanie Skarbem Panstwa, zostaje po stronie Starostwa, za$
75% srodkéw, uzyskanych z takiej transakcji, przekazuje sie bezposrednio do

Wojewody. Kolejno przeprosita za wyrwanie sie z udzieleniem odpowiedzi.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze w kadencji 2010 — 2014 sprzedawane byty
grunty pokopalniane i Powiat miat taki sam udziat, ale pamieta, ze przygotowane byty
projekty, dotyczace dziatek do zbycia, nad ktérymi pracowali radni, wyrazajgc opinie
na Komisjach. Przekazat, ze z tego co pamieta, w tym okresie sprzedawane byty
dwie, czy trzy dziatki. Natomiast w tej chwili, jest tylko informacja, ze co$ takiego
miato miejsce. Zapytat, czy Rada Powiatu bedzie gtosowac tylko nad przyjeciem
srodkow? Wyrazit zdziwienie, cho¢ by¢ moze w tej kwestii prawo ulegto zmianie

i wszystko jest inaczej zatatwiane. Przekazat, ze p. Skarbnik musi przyznag,

iz na takg okoliczno$¢é musi zosta¢ podana petna informacja, czy ulegto co$ zmianie.
Dodat, ze w ogole nie pojmuje tego, bowiem nie ma zachowanej ciggtosci zdarzen,
jakie wg niego miaty miejsce. W zwigzku z powyzszym, na tg okolicznos¢,

chciatby ustysze¢ odpowiedz od p. Skarbnika, ktory jest wybitnym fachowcem i na

pewno dogtebnie zna temat, dlaczego tak sie dzieje, a nie inaczej?

Skarbnik przekazat, ze rzeczywiscie tak sie dzieje, ze przypadku dziatek, ktére
stanowig wiasnos¢ Powiatu, czy nalezaty do Skarbu Panstwa, zostaty

skomunalizowane i stanowig wtasnos¢ Powiatu, rola Rady Powiatu jest bardzo duza



i decydujgca. W tym przypadku bowiem, Rada Powiatu okresla sam fakt sprzedazy

i ujecia tego w stosownych dokumentach. Jednakze przy Skarbie Panstwa, decyzje

o sprzedazy podejmuje Wojewoda i w tym przypadku Rada Powiatu nie wydaje
zgody w formie uchwaty. W imieniu Skarbu Panstwa Wojewoda wydaje zgode

i przekazuje w tej sprawie informacje oraz upowaznia do zbycia nieruchomosci.
Zwrdcit uwage, ze w tym zakresie, w kwestii przepiséw prawa, nic sie nie zmienito.
Dodat, ze gdy sg rozni wtasciciele, inaczej prowadzone jest postepowanie odnosnie
dziatek, ktérych Powiat jest wtascicielem i wtedy Rada Powiatu wypowiada sie, co do
przeznaczenia i faktu zbycia nieruchomosci, natomiast przy Skarbie Panstwa, funkcje

takg sprawuje Wojewoda.

Radny Aleksander Malcher podziekowat za wyjasnienia przedmoéwcy, ktory jest

fachowcem.

P. Starosta zwrdcita uwage przedmdwcy na to, ze wszyscy uczg sie i przedmowca
réwniez musi sie uczy¢. W zwigzku z powyzszym, przygotowana zostanie w tym
temacie wyktadania prawna, okreslajgca na czym polega zarzgdzanie Skarbem
Panstwa, ktéra zamieszczona zostanie na oprogramowaniu Esesja. Dodata, ze skoro
przedmowca uwaza, ze nie powinna niczego wyjasniac, to opusci zdalne

posiedzenie.

Przewodniczgcy Komisji poprosit p. Staroste o pozostanie i zabieranie gtosu

w dyskusiji.

W wyniku dokonanej analizy ponizszych projektéw uchwat Rady Powiatu
Pszczynskiego oraz wystuchaniu wyjasnien Skarbnika Powiatu, cztonkowie

Komisji Spraw Spotecznych zaopiniowali je nastepujaco:

1) projekt uchwaty w sprawie zaciggniecia kredytu dtugoterminowego w 2021
roku (Druk Nr 1), zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez czionkow

Komisji przy 11 gtosach ,za”,

2) projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Pszczynskiego na 2021
rok (Druk Nr 2) wraz z autopoprawka, zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie

przez cztonkéw Komisji przy 11 gtosach ,za”.



Ponadto cztonkowie Komisji przyjeli do wiadomosci projekt uchwaty oméwiony
przez Skarbnika w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Pszczynskiego na lata 2021-2030, ktéry zostanie wprowadzony do porzadku obrad

na najblizszej sesji Rady Powiatu.

Ad. 2) Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie.
Ocena zasob6éw pomocy spotecznej w oparciu o analize lokalnej sytuaciji
spotecznej i demograficznej. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Urzedu

Pracy w Pszczynie za rok 2020.

Zgodnie z drugim punktem porzadku obrad, w pierwszej kolejnosci Przewodniczgcy
Komisji udzielit gtosu p. Dyrektor PUP w Pszczynie, ktora zapoznata jej cztonkéw
ze Sprawozdaniem z dziatalnosci Powiatowego Urzedu Pracy w Pszczynie za rok
2020 (zalacznik nr 3 do protokotu) oraz z prezentacjg dot. dziatan Powiatowego

Urzedu Pracy w Pszczynie w roku 2020 (zatgcznik nr 4 do protokotu).

Radny Aleksander Malcher zapytat, czy zdarzyto sie, ze podmioty, ktére otrzymaty
wsparcie swojej dziatalnosci z tarczy, nie przetrwaty w ciggu roku i bedg musiaty

zwrocic otrzymane srodki?

Dyrektor przekazata, ze dokonano takiej selekcji, bowiem koncem roku, nalezato
wystac pisma do wszystkich podmiotow i przeanalizowac te, ktdre nie sprostaty i nie
zrealizowaty zatozenia, co nastgpito w ciggu trzech miesiecy od otrzymania dotacji.
Poinformowata, ze byly to dwie albo trzy osoby, ktére zwracaty srodki. Przekazata, ze
czesciej jednak zdarzato sig, ze podmiot w ogdle nie byt uprawniony do otrzymania
pomocy, bo np. ubiegat sie o wsparcie kornicem kwietnia, a od 1 kwietnia zawiesit
dziatalnos¢. Po przeanalizowaniu dokumentéw okazato sig, ze firma jakby wstecz
zawiesita dziatalnosc¢ i na moment przydzielenia jej wsparcia i wyptacenia, nie byta
uprawniona. Poinformowata, ze odrebng kwestig jest dofinansowanie

do wynagrodzen pracownikéw, zwigzana z refundacjg ZUS, gdzie czesto
pracodawcy sktadali dokumenty i na te same osoby otrzymywali pdzniej wsparcie,
np. z ZUSu. W takich przypadkach, po przeanalizowaniu dokumentéw, pracodawca
zobowigzany byt do zwrotu kwoty ZUSu, ktorg otrzymat z innego zrédta.
Poinformowata, ze nie byto sytuacji, aby przedsiebiorca zwracat srodki, bo nie
utrzymat stanowiska pracy. Dodata, ze raczej pracodawcy starali sie, bowiem
chodzito tylko o trzy miesigce okresu refundacji chyba, ze pracownik sam sie zwolnit,

wtedy pracodawca nie otrzymywat wsparcia, ale nie musiat tez zwraca¢ srodkow.



Radny Aleksander Malcher podziekowat przedmowczyni za ogromng prace,

ktorg wykonuje Powiatowy Urzad Pracy w Pszczynie. Przekazat, ze osobiscie jest
przedsiebiorcg, o czym p. Dyrektor wie. Dodat, Ze bardzo dobrze jemu wspotpracuje
sie z Urzedem i jesli cokolwiek jest komus potrzebne, zawsze mozna zwrdcic sie

o informacje i pomoc. Przekazat, ze podmioty na terenie naszego Powiatu, otrzymaty
wielomilionowg pomoc, co swiadczy o ogromnej pracy PUP, ktéry musiat
zweryfikowa¢ wszystko. Przekazat, ze zdaje sobie z tego sprawe, bowiem istnieje na
rynku paredziesiat lat i wie, ile wysitku nalezy wtozy¢, za co serdecznie podziekowat
p. Dyrektor i wszystkim pracownikom Powiatowego Urzedu Pracy w Pszczynie.
Podziekowat za ogromny wysitek, wktad pracy i poswiecenie dla wspolnego dobra,
jakim jest praca, czy przedsiebiorcy. Dodat, ze jest to bardzo ciezka praca, ktora

sprawia, ze mozemy funkcjonowac.

Dyrektor podziekowata za ciepte stowa, ktdre oczywiscie przekaze pracownikom,

przeogromnie zaangazowanym i elastycznym w dziataniu.

Przewodniczgcy Komisji przekazat, ze oczywiscie cztonkowie Komisji dotgczajg sie
do podziekowan dla Powiatowego Urzedu Pracy w Pszczynie, zyczgc dalszej
owocnej pracy. Nastepnie podziekowat p. Dyrektor za gtos w dyskusji i udziat

w posiedzeniu Komisji. Kolejno udzielit gtosu p. Kierownik PCPR w Pszczynie, ktora
przedstawita Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
oraz ocene zasobdw pomocy spotecznej w oparciu o analize lokalnej sytuaciji
spotecznej i demograficznej, zgodnie z zatgcznikiem nr 5 do protokotu. Wyjasnita,
ze na stronie 27 oceny zasobOw pomocy spotecznej, pojawit sie btgd. Mianowicie

w prognozie na rok biezgcy, powinna znalez¢ sie kwota 250 000 zt,

z przeznaczeniem na likwidacje barier architektonicznych, technicznych

i w komunikowaniu sie.

Radny Aleksander Malcher, odnos$nie pieczy zastepczej poinformowat,

ze w Sprawozdaniu pojawita sie informacja, ze jedno dziecko wyjechato za granice,

i jedno dziecko byto obcokrajowcem. W zwigzku z powyzszym zapytat, czy dotyczyto
to tego samego dziecka, a jesli nie, to kim jest dziecko, w jakim jest wieku i jaki jest
powod opuszczenia kraju oraz, czy chodzi o adopcje zagraniczng i czy dziecko
wrdcito do rodzicow biologicznych? Kolejno poprosit o udzielenie odpowiedzi w tym
temacie, ktory jest bardzo istotnym, a osobiscie jest bardzo wyczulony na tym
punkcie. Poprosit, aby przy takich powaznych zdarzeniach, takie informacje miaty

miejsce. Kolejno zapytat, co jest powodem niskiego wykonania wydatkéw,



w przypadku Placéwki opiekunczo-wychowawczej, gdzie plan po zmianach wynosit
170 000 zt, a wykonanie 89 886 zt, o ktérych mowa w tabeli nr 26 sprawozdania?

Kierownik wyjasnita, ze w tabeli nr 9 zostato ujete dziecko, a konkretnie osoba
dorosta, ktéra wyjechata za granice. Przekazata, ze sposrod trzech osob, ktore
zatozyly wiasne gospodarstwo domowe, jedna uczynita to poza granicami kraju.
Dodata, ze jest to osoba petnoletnia, ktéra postanowita wyjechac za granice.
Odnosnie Placowki opiekunczo-wychowawczej przekazata, ze w ramach
porozumien, planowane byto umieszczenie wiekszej liczby dzieci w Placowce, za
ktore Powiat ptaci srodki, ale wychowanek usamodzielnit sie, w zwigzku z czym

Srodki, nie musiaty by¢ ptacone innemu powiatowi.

Wobec braku dalszych chetnych do zabrania gtosu, Przewodniczgcy Komisji
podziekowat p. Kierownik oraz pracownikom PCPR w Pszczynie za ogromng prace
w 2020 roku, ktéra wymaga wsparcia i wyczulenia na niezwykle trudne sprawy

rodzinne.

Ad. 3) Sprawy biezace.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie protokét z posiedzenia zdalnego
Komisji Spraw Spotecznych z dnia 22 marca 2021 r., ktéry byt umieszczony na
tablecie wraz z porzadkiem posiedzenia Komisji, z ktérym radni zapoznali sie
podczas obrad. W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww. protokét, zostat
przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkéw Komisji, przy 11 gtosach ,za”.
Nastepnie poinformowat, ze kolejne posiedzenie Komisji Spraw Spotecznych
odbedzie sie w dniu 24 maja 2021 r. o godz. 14* wspdlnie z pozostatymi
Komisjami, celem analizy sprawozdania Zarzgdu Powiatu z wykonania budzetu

Powiatu Pszczynskiego za 2020 rok.

W wolnych gtosach:

Radny Aleksander Malcher ztozyt zapytanie do Zarzagdu Powiatu dot. protokotu

nr 126/21 z posiedzenia Zarzgdu Powiatu w dniu 23 marca br. w sprawie informacji
nt. kosztéw usuniecia pojazdu Audi A4 w wysokosci 5.040,54 zt, roztozonej na 3 raty,
mianowicie skad wzieta sie tak ogromna kwota, czy nie mozna byto wykonac tego

za mniejsze $rodki oraz czy usuwajgc pojazd nie mozna czego$ zrobic, aby temu

zapobiec?



P. Starosta przekazata, ze jesli moze, bedzie probowata odpowiedzie¢ na pytanie,
cho¢ wie, ze przedmdwca nie bedzie zadowolony z odpowiedzi, bowiem oczekuje
odpowiedzi wysokich fachowcow. W zwigzku z powyzszym przekazata, ze
odpowiedz w tej sprawie, zostanie przygotowana na pismie przez Naczelnika

Wydziatu Komunikacji i Transportu.
Posiedzenie Komisji zakonczono o godz. 13?7

Przewodniczgcy Komisji
Spraw Spotecznych
Michat Pudetko

Protokotowata: Aleksandra Folek - Krupnik



