Protokét ze wspdlnego posiedzenia Komisji Spraw Spotecznych nr 22/2025, Komisji
Finanséw nr 22/2025 oraz Komisji Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
nr 22/2025 w dniu 15 grudnia 2025 r.

Posiedzenie potgczonych Komisji Spraw Spotecznych, Komisji Finansow oraz Komisiji
Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska VIl kadenciji Rady, przy udziale

15 cztonkéw Komisji (lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu),
jak réwniez p. Aleksandry Folek - Krupnik Kierownika Biura Rady (lista obecnosci gosci
stanowi zatacznik nr 2 do prot.), otworzyta o godzinie 14°° prowadzgca wspdine
posiedzenie Komisji Przewodniczgca Komisji Spraw Spotecznych Edyta Waleczek
wybrana do jej prowadzenia przez Przewodniczgcych poszczegdlinych Komisiji.

Nastepnie prowadzgca obrady poinformowata, ze tematem posiedzenia bedzie:

1) przyjecie Planéw Pracy Komisji na 2026 rok,
2) zaopiniowanie projektéw uchwat Rady przygotowanych na najblizszg sesje Rady,
3) sprawy biezgce, w tym:
e przyjecie protokotu z posiedzenia wspolnego Komisji Finansow, Komisji
Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Spraw
Spotecznych w dniu 24 listopada 2025 r.,

e wolne gtosy.

Kontynuujac zapytata, czy ktos z radnych zgtasza jakie$s uwagi do powyzszego
porzadku obrad, wobec ich braku stwierdzita, iz posiedzenie odbedzie sie zgodnie

z przedstawionym porzadkiem obrad.

Ad. 1 Przyjecie Planéw Pracy Komisji na 2026 rok.

Prowadzgca obrady przekazata, ze pierwszy punkt porzadku obrad dotyczy przyjecia
Planow Pracy Komisji na rok 2026. Dodata, ze na oprogramowaniu Esesja zostaty
umieszczone propozycje powyzszych plandéw, w zwigzku z powyzszym zapytata, czy ktos
zgtasza do nich jakie$ uwagi, wobec ich braku poddata pod gtosowanie projekt Planu
Pracy Komisji Finanséw na 2026 rok. W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww.
projekt zostat przyjety przez cztonkdéw Komisji pozytywnie jednogtosnie przy 2 gtosach
,Za". Kolejno poddata pod gtosowanie projekt Planu Pracy Komisji Gospodarki, Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska na 2026 rok. W wyniku przeprowadzonego glosowania ww. projekt
zostat przyjety przez cztonkéw Komisji pozytywnie jednogtosnie przy 12 gtosach ,za”.

Nastepnie poddata pod gtosowanie projekt Planu Pracy Komisji Spraw Spotecznych na



2026 rok. W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww. projekt zostat przyjety przez

cztonkow Komisji pozytywnie jednogtosnie przy 11 gtosach ,za”.

Podczas obrad na posiedzenie Komisji przybyli radni Damian Cieszewski,
Aleksander Malcher oraz Marcela Kanafek-Lewandowska, w zwigzku z czym

obecnych byto 18 radnych.

Ad. 2 Zaopiniowanie projektow uchwat Rady przygotowanych na najblizszg sesje
Rady.

Etatowy Czionek Zarzgdu Powiatu w imieniu Zarzadu Powiatu poprosit o wycofanie
projektu uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr X1/89/15 Rady Powiatu
Pszczynskiego z dnia 28 pazdziernika 2015 r. w sprawie przyjecia Planu
zréownowazonego rozwoju publicznego transportu zbiorowego dla Powiatu
Pszczynskiego (Druk Nr 2) zarbwno z dzisiejszego porzadku posiedzenia Komisiji, jak
i sesji. Dodat, ze Plan zostat opracowany i radni mieli mozliwos$¢ zapoznania sie z nim,
natomiast w koncowym etapie stwierdzono potrzebe dokonania drobnych korekt i nie
chciatby, aby byto, to pézniej przedmiotem analizy Nadzoru Prawnego, co mogtoby
spowodowac uchylenie uchwaty. Przekazat, ze sg, to drobne zmiany, ktére zostang

wprowadzone i nie ma zadnych przeszkod, zeby przyjgé go na sesji w styczniu.

Kolejno prowadzgca obrady udzielita gtosu p. Joannie Czakanskiej Kierownikowi
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Pszczynie, celem omdwienia projektéw
uchwat w sprawach okreslenia zadan, na ktére przeznacza sie w 2025 roku srodki
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych (Druk Nr 3)

oraz okreslenia zadan, na ktére przeznacza si¢ w 2026 roku srodki Panstwowego

Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepetnosprawnych (Druk Nr 4).
Kierownik omowita ww. projekty uchwat zgodnie z trescig ich uzasadnienia.

Nastepnie prowadzgca obrady udzielita gtosu p. Adamowi Urbankowi Naczelnikowi
Wydziatu Geodezji, Kartografii i Gospodarki Nieruchomosciami, celem omdwienia
projektu uchwaty w sprawie wyrazenia woli podjecia dziatan zmierzajacych

do nabycia lokalu mieszkalnego z przeznaczeniem na mieszkanie treningowe dla

osOb opuszczajacych piecze zastepczg (Druk Nr 1).
Naczelnik omowit ww. projekt uchwaty zgodnie z trescig jego uzasadnienia.

Radny Aleksander Malcher wyrazit zadowolenie z przedstawionej inicjatywy, ze

bedziemy mieli zasoby mieszkaniowe dla podopiecznych, na co dtugo nas nie byto staé.
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Dodat, ze dobrze, iz w tym momencie cos takiego powstaje i oby mozna byto mie¢ wiecej

zasobow mieszkaniowych.

Radny Rafat Wrébel zapytat Staroste, na jakich zasadach podopieczni bedg korzystaé

z mieszkania i jak to bedzie wygladac, czy bedzie ono wykorzystywane na jakis okres?

Naczelnik przekazat, ze doktadniejszej informaciji udzielitaby p. Kierownik ORPZ

w Pszczynie, ale osobiscie rozumie, iz jest, to mieszkanie przyjete do powiatowego
zasobu, oddane w trwaty zarzagd. Dodat, ze mieszkanie bedzie wykorzystywane

w okresie przejsciowym, czyli w momencie, gdy podopieczny osiggnie okreslony wiek
i do momentu usamodzielnienia bedzie wykorzystywat mieszkanie w celu dojscia

do petnej samodzielnosci w zyciu prywatnym.

Radny Rafat Wrébel przekazat, ze jego zdaniem moze, to by¢ dtugi okres, ze jedna
osoba moze nie umie¢ zagospodarowac sie i bedzie korzysta¢ z mieszkania

w nieskonczonosé. Zapytat, czy tak to moze wygladac, czy jest, to w jakis sposob
uregulowane, ze np. do pét roku podopieczny moze z niego korzystac, a potem musi
niestety opusci¢, bowiem w kolejce czekajg nastepne osoby. Zapytat, czy jest okreslony

czas pobytu oséb w tym mieszkaniu?

Wicestarosta przekazat, ze jest, to bardzo dobre pytanie, ktére zada p. Kierownik
i odpowie przedmowcy. Dodat, ze chodzg jemu po gtowie rézne daty, ale nie chce
powiedzie¢ nieprawdy. Przekazat, ze jest, to ograniczony okres, bowiem mieszkanie

nie polega na tym, aby da¢ go komus$ na zawsze.

Radny Rafat Wrébel przekazat, ze wtadnie o to jemu chodzi, bowiem procedury mogag
by¢ r6zne i taka osoba moze dtugo korzystac z niego zanim dojdzie do momentu, ze
bedzie chciata opusci¢ mieszkanie, majgc swoje lokum. Dodat, ze mogtoby by¢, to

uregulowane w jakis sposéb.

Wicestarosta przekazat, ze jest, to uregulowane, bowiem rozmawiat o tym z p. Kierownik,
tylko doktadnie nie pamieta termindéw. Dodat, Ze zasada mieszkania polega na tym, ze
majg znalez¢ prace, usamodzielni¢ sie i przejs¢ na swoje. Przekazat, ze nie ma tam
zasady, ze kto$ zostaje, bowiem nie potrafi sobie poradzi¢. Dodat, ze takiej sytuacji by¢

nie moze, bowiem czekajg nastepni i chcg usamodzielni¢ sie.

Radny Rafat Wrébel przekazat, ze Wicestarosta wie, jak wyglada zycie, ze niektdrzy sg

bardzo wygodni.

Wicestarosta przekazat, ze to rozumie.



Radny Rafat Wrébel przekazat, ze jak cos jest do wykorzystania, to bedg to
wykorzystywa¢ do momentu, do ostatniej godziny, do ktérej bedg mogli by¢. Dodat, ze
niektorzy bedg starac sie, aby usamodzielni¢ sie, ale sg takie osoby, ktére bedg
probowac wykorzystac, to do maksimum, ile tylko bedzie mozna. Przekazat, ze tylko o to

chodzi, bowiem zycie pisze takie scenariusze, ale nie mamy na nie odpowiedzi.

Wicestarosta przekazat, ze jest, to dobre pytanie, bowiem rzeczywiscie moze tak sie
dzia¢, niemniej jednak w tych kwestiach sg, to sprawy uregulowane i muszg zadziatac,
bowiem jak méwit, sg nastepne osoby, ktérym trzeba pomoéc usamodzielni¢ sie. Dodat,

ze jesli przedmowca pozwoli dostarczy takg informacje.

Radny Michat Pudetko zapytat, czy z mieszkania bedzie korzystat jeden podopieczny,

czy kilku jednoczes$nie?

Naczelnik przekazat, ze z tego, co wie od p. Kierownik PCPR w Pszczynie jest taka

mozliwosc, ze bedzie, to kilka oséb.

Radny Michat Pudetko przekazat, Ze jest to tez jakies rozwigzanie, ze rotacja bedzie

wieksza. Kolejno zapytat, gdzie znajduje sie mieszkanie?
Naczelnik przekazat, ze na chwile obecng nie ma jeszcze mieszkania.
Radny Michat Pudetko przekazat, ze mys$lat, iz jest juz jakies mieszkanie upatrzone.

Naczelnik przekazat, ze potrzebna jest uchwata Rady Powiatu, aby mozna byto nadac¢

bieg czynnosciom w tej sprawie.
Wicestarosta wyjasnit, ze podopieczni mogg przebywac¢ w mieszkaniu do 26 roku zycia.

Kolejno prowadzgca obrady udzielita gtosu p. Markowi Dutkowskiemu Skarbnikowi
Powiatu, celem omoéwienia projektéw uchwat w sprawach zmian budzetu Powiatu
Pszczynskiego na 2025 rok (Druk Nr 5) oraz zmiany Wieloletniej Prognozy

Finansowej Powiatu Pszczynskiego na lata 2025-2033 (Druk Nr 6).

Skarbnik oméwit ww. projekty uchwat zgodnie z trescig ich uzasadnien oraz z trescig
autopoprawek. Ponadto zapoznat cztonkéw Komisji z autopoprawkami do projektu
budzetu Powiatu Pszczynskiego na 2026 rok oraz Wieloletniej Prognozy Finansowe;j
Powiatu Pszczynskiego na lata 2026-2033.



Po dokonaniu analizy ponizszych projektéw uchwat Rady Powiatu Pszczynskiego,
wystuchaniu Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Pszczynie

oraz Skarbnika Powiatu cztonkowie Komisji Finanséw zaopiniowali je nastepujaco:

1) projekt uchwaty w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza sie w 2025 roku
srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych (Druk
Nr 3), zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkow Komisji przy 2 gtosach

,,Za )

2) projekt uchwaty w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza sie
w 2026 roku srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych (Druk Nr 4), zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez

cztonkoéw Komisji przy 2 gtosach ,za”,

3) projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Pszczynskiego na 2025 rok
(Druk Nr 5) wraz z oméwiong przez Skarbnika Powiatu autopoprawka,

zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkow Komisji przy 2 gtosach ,za”,

4) projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Pszczynskiego na lata 2025 — 2033 (Druk Nr 6) wraz z oméwiong
przez Skarbnika Powiatu autopoprawka, zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie

przez cztonkéw Komisji przy 2 gtosach ,za”.

Po dokonaniu analizy ponizszych projektow uchwat Rady Powiatu Pszczynskiego,
wystuchaniu Skarbnika Powiatu czionkowie Komisji Gospodarki, Rolnictwa i

Ochrony Srodowiska zaopiniowali je nastepujaco:

1) projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Pszczynskiego na 2025 rok
(Druk Nr 5) wraz z omowiong przez Skarbnika Powiatu autopoprawka,

zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkow Komisji przy 15 gtosach ,za”,

2) projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Pszczynskiego na lata 2025 — 2033 (Druk Nr 6) wraz z oméwiona
przez Skarbnika Powiatu autopoprawka, zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie

przez cztonkéw Komisji przy 15 gtosach ,za”.

Po dokonaniu analizy ponizszych projektéw uchwat Rady Powiatu Pszczynskiego,
wystuchaniu Naczelnika Wydziatu Geodezji, Kartografii i Gospodarki

Nieruchomosciami, Kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie



w Pszczynie oraz Skarbnika Powiatu, cztonkowie Komisji Spraw Spotecznych

zaopiniowali je nastepujaco:

1) projekt uchwaty w sprawie wyrazenia woli podjecia dziatan zmierzajgcych
do nabycia lokalu mieszkalnego z przeznaczeniem na mieszkanie treningowe
dla oséb opuszczajacych piecze zastepcza (Druk Nr 1), zostat przyjety

pozytywnie jednogtosnie przez cztonkéw Komisji przy 13 gtosach ,za”,

2) projekt uchwaty w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza sie
w 2025 roku srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych (Druk Nr 3), zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez

cztonkéw Komisji przy 13 gtosach ,za”,

3) projekt uchwaty w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza sie
w 2026 roku srodki Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b
Niepelnosprawnych (Druk Nr 4), zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez

cztonkéw Komisji przy 13 gtosach ,za”,

4) projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Pszczynskiego na 2025 rok
(Druk Nr 5) wraz z oméwiong przez Skarbnika Powiatu autopoprawka,

zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkéw Komisji przy 13 gtosach ,za”,

5) projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Pszczynskiego na lata 2025 — 2033 (Druk Nr 6) wraz z oméwiong
przez Skarbnika Powiatu autopoprawka, zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie

przez cztonkéw Komisji przy 13 gtosach ,za”,

Ad. 3 W sprawach biezacych:

Prowadzgca obrady poddata pod gtosowanie protokot ze wspolnego posiedzenia Komisji
Finanséw, Komisji Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Spraw
Spotecznych w dniu 24 listopada 2025 r., ktory byt umieszczony na tablecie wraz

z porzgdkiem posiedzenia Komisji. W wyniku przeprowadzonego gtosowania, protokot

zostat przyjety jednogtosnie przy 2 gtosach ,za” przez cztonkow Komisji Finanséw.

W trakcie gtosowania przez cztonkéw Komisji Gospodarki (...) radny Jacek Sodzawiczny
przekazat, ze protokét zostat sporzgdzony tak, jak byto. Dodat, ze sytuacja na
posiedzeniu Komisji byta taka, ze wszyscy widzieli na monitorach, ze radny Przemystaw
Sawicki pomylit sie, jak zostato, to napisane w protokole i protokot zostat napisany
prawidiowo. Kolejno zapytat, czy wnioski zapisane w protokole sg prawidtowe?



Przekazat, ze odbyto sie jedno gtosowanie na przyciskach, radni go widzieli i faktycznie
radny powiedziat, ze pomylit sie, wniosek przeszedt 2 do 1, po czym radny powiedziat, ze
pomylit sie, w zwigzku z powyzszym zapytat, po co tablet? Kolejno zapytat, czy nie ma
sprzecznosci prawnej? Dodat, ze aby byta jasnos¢ w protokole wszystko jest dobrze
napisane i osobiscie jest ,za” nim, bowiem jest w nim napisana prawda, ale wyciggniecie
whnioskéw, ze wniosek upadt, czy przeszedt, ma watpliwosci, bowiem procedura
gtosowania to jest, to i nie ma pomyiek, trudno. Przekazat, ze to, iz radny pdzniegj
powiedziat, iz pomylit sie, z czym zgodzit sie, ale radni gtosujg elektronicznie, dlatego
jego zdaniem wniosek na Komisji Finanséw prawnie przeszedt. Dodat, Ze jest btad

w protokole, ze wychodzi na to, iz Komisja Finansow tg poprawke odrzucita, ale
elektronika wskazuje inaczej. Przekazat, ze sami przyznajemy sie do tego w protokole,
ze tak sie stato. Dodat, Ze jemu chodzi o to, aby wyjasnié, to prawnie. Przekazat, Zze jego
zdaniem sprawa jest dosy¢ powazna, bowiem jest pare osob. Poprosit, aby wyobrazi¢ to
sobie w Sejmie, gdzie bytaby afera na p6t Swiata, bowiem musiataby by¢ reasumpcja
gtosowania, poniewaz to, co jest w elektronice musi zgadzac¢ sie z tym, co jest faktycznie,
a elektronika mowi, ze radny gtosowat ,za”, czyli wniosek przeszedt, ale potem sobie
ustnie dopowiedziat, ze pomylit sie, to jego zdaniem nie ma czegos takiego. Poprosit

0 wyjasnienie prawne sytuacji. Przekazat, ze wszystko zostato napisane tak, jak byto,
tylko jego zdaniem wnioski sg zte, poniewaz elektronika zadecydowata, ze wniosek
przeszedt, bowiem radny pomylit sie i o to jemu chodzi i tak by¢ powinno. Dodat, Zze za
chwile bedziemy pytac¢, czy radni naprawde gtosowali. Przekazat, ze trudno pomytka jest

pomyikg i jego zdaniem wniosek przeszedt. Kolejno przeprosit, ze zajmuje duzo czasu.

Starosta przekazat, ze niestety jest, to tylko elektronika i jesli nie ma mozliwosci
reasumpcji glosowania mimo, iz ktos sie pomylit, przyjmowane jest oswiadczenie, ktére
ztozyt konkretny radny, bowiem na sesji réwniez tak sie dzieje. Dodat, Zze czasem zdarzy
sie nam, iz nie jesteémy w stanie zagtosowa¢ z uwagi na awarie sprzetu, wtedy radny
informuje, ze gtosowat w okreslony sposéb, co jest dopisywane do protokotu, stgd w tym

przypadku poszlismy tg samg sciezka.

Radny Jacek Sodzawiczny przekazat, ze gtosowanie jest gtosowaniem, a pomylenie jest
pomyleniem. Dodat, Ze jest roznica w momencie, kiedy tablet nie wigcza sie i recznie
zagtosuje ,za”, ale nie moze zagtosowac ,za” a za chwile powiedzie¢ ,przepraszam, ja

sie pomylitem”.

Starosta przekazat, ze jego zdaniem radny moze tak powiedzie¢. Dodat, ze jesli chodzi
0 opinie prawng, jak najbardziej jesli jest taki wniosek, zostanie ona przygotowana

i bedziemy wiedzie¢ na czym stoimy.



Radny Krystian Szostak przekazat, ze przedmowca wszystko skonkludowat i absolutnie
zgadza sie z watpliwosciami radnego Jacka Sodzawicznego. Dodat, ze aby nie byto
nieporozumien opinia prawna jest potrzebna i takg zapewne przygotuje Radca Prawny

i na sesji, czy przed nig radni otrzymajg taka informacje.

Radny Aleksander Malcher przekazat, Zze osobiscie musi dotgczy¢ do dyskusiji, cho¢ miat
nie zabiera¢ gtosu, ale troche, to jego poirytowato. Dodat, ze jakiekolwiek dywagacje na
ten temat sg bezprzedmiotowe. Przekazat, ze jest glosowanie, koniec, kropka i jest wynik
gtosowania. Dodat, ze kombinowanie jakkolwiek, ze ktos pomylit sie, czy nie, nie ma
znaczenia. Przekazat, ze wielokrotnie osobiscie nacisnat to, czego miat nie naciskac i nie
zgtaszat tego tylko dlatego, ze tak zagtosowat. Dodat, ze niestety nie mozemy do tego
dopusci¢, bowiem nie ma, to w tej chwili wielkiego znaczenia. Przekazat, ze chodzi o to,
aby nie probowac ingerowa¢ w demokratyczny proces gtosowania. Kolejno zwrdécit sie
do Starosty méwigc, ze nie mozemy do tego dopuscié, bowiem bedzie, to precedens i za
chwile kazdy bedzie wstawat i méwit, ze zagtosowat, ale przemyslat, moze byt w toalecie
i teraz inaczej chce, to zrobi¢, czego nie mozna robic¢. Nastepnie powiedziat ,Panie
Starosto, nie idZmy tg drogq”. Dodat, ze jest to bardzo niebezpieczna droga i nic nie
zmienia, ale niech, to nauczy kazdego radnego, ze jak naciska przycisk, musi liczy¢ sie
z konsekwencjami, ze jest ,za”, ,wstrzymat sie”, czy ,przeciw” i koniec, kropka.
Przekazat, ze pdzniej dyskusje na ten temat w ogdle nie powinny mie¢ miejsca i to, co
tutaj dzieje sie wedtug niego jest niepotrzebne. Dodat, ze trzeba uzna¢ gtosowanie i nie
dopusci¢ do takich dywagacji lub roznych fikotkéw, bo to sie Zle skonczy. Przekazat, ze
za chwileczke sami wpadniemy w tarapaty, bedziemy tylko prosi¢ prawnikéw o opinie,
co prowadzi do nikgd. Dodat, ze oczywiscie jest, to uwaga radnego Jacka
Sodzawicznego z uwagi na to, ze co$ takiego miato miejsce i naprawde zaliczenie tego
w proces tego, ze tak zostato przegtosowane, musimy to uznac. Poprosit, aby nie

dopuszczac¢ do takich rozwigzan.

Radny Krystian Szostak ad vocem zwracajac sie do przedmowcy powiedziat, ze
watpliwosci zgtosit radny z jego Klubu i dlatego, zeby nie rozstrzygac tego arbitralnie, nie
bedziemy kitéci¢ sie i opinia prawna jest, jak najbardziej uzasadniona. Dodat, ze kazdy
ma swoje zdanie, ale jest sprzecznos¢ w wystgpieniu radnych. Przekazat, ze jest, to

odpowiedz na pytanie i watpliwosci radnego Jacka Sodzawicznego.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze rozumie przedmodwce, ale my ingerujemy
w proces gtosowania. Dodat, ze trzeba to uszanowac, ze proces gtosowania na
urzgdzeniach elektronicznych jest procesem, ktory jest brany pod uwage i jak bedziemy

recznie gtosowad, to bedziemy liczy¢ gtosy. Przekazat, ze z tego nic nie wynika. Dodat



,nie idzmy tg droga, to nic nie daje”. Dodat, ze jego zdaniem nalezy uzna¢ gtosowanie

i koniec, kropka, zeby za chwile nie byto, ze radny bedzie wstawat i méwi, ze pomylit sie,
bowiem jest, to jego problem. Przekazat, ze trzeba patrze¢ co sie robi. Dodat, ze saper
pomyli sie tylko raz, drugi raz juz nie bedzie. Konnczgc powiedziat ,nie idzmy tg droga,

bardzo Was prosze”.

Radny Rafat Wrébel zwracajgc sie do p. Starosty przekazat, ze nie wie, czy radni majg
gtosowac protokdt, czy czekac na opinie prawng chyba, ze z géry wiadomo, ze opinia
bedzie taka, a nie inna. Dodat, ze zgadza sie ze stanem faktycznym, ze radny Sawicki
pomylit sie, ale fakt byt taki, Ze zagtosowat ,za” i opinia prawna bedzie wystawiana w tym
temacie, a nie czy protokot jest zgodny z prawdg. Przekazat, ze opinia prawna bedzie
wystawiona nad zaistniatym problemem, Zze radny zagtosowat ,za”, a pdzniej méwit, ze
pomylit sie i zapisane jest, Ze wniosek przepadt. Dodat, Ze osobiscie zastanawia sie, czy

radni majg gtosowac protokét.

Radny Jacek Sodzawiczny przekazat, ze to powiedziat, ze zgadza sie z protokotem, ale
réwniez wyraznie powiedziat, iz ma watpliwosci, ze w protokole jest napisane, ze przez
to, iz radny tak powiedziat, wniosek nie przeszedt. Dodat, ze osobiscie wyciggnat inne
wnioski. Mianowicie radny moze sobie gadac co chce, a wniosek zostat elektronicznie
zatwierdzony 2 do 1. Przekazat, ze Biuro Rady uznaje w protokole, ze radny pomylit sie
i jakby zamienia gtos, ale czy tak mozna, osobiscie nie zgadza sie. Zgodzit sie z radnym
Rafatem Wroéblem i Aleksandrem Malcherem, ze powinno to dzis zostac, to wyjasnione,
ze wniosek przeszedt. Dodat, Zze nie ma czego$ takiego, ze ktos pomylit sie, bo dojdzie
do katastrofy i tu zgodzit sie z radnym Aleksandrem Malcherem. Zwracajgc sie do
radnego Krystiana Szostaka przekazat, ze catkowicie zgadza sie z tym, bowiem jest
napisana prawda o tym, co wydarzyto sie, ale jest tez napisane, ze w zwigzku z tym
Komisja odrzucita wniosek, zas osobiscie uwaza, ze Komisja go przyjeta. Dodat, ze radny

moze mowic, co chce, ale elektronicznie zagtosowat ,za”.

Kierownik Biura Rady przekazata, ze w protokole zapisana zostata wypowiedz radnego

Przemystawa Sawickiego, nic nie zostato zmienione przez Biuro Rady.

Radny Aleksander Malcher zwracajgc sie do radnych Klubu PiS przekazat, ze by¢ moze
parokrotnie pomylili sie, co widzi po ich twarzach. Dodat, ze jego zdaniem cos z tymi

pomytkami jest na rzeczy. Kolejno poprosit, aby nie robi¢ tego, bowiem nie tedy droga.

Starosta wracajgc do tematu przekazat, ze przygotowana zostanie opinia prawna.
Dodat, ze jest taka mozliwosc¢, zeby dzis nie gtosowac protokotu, poczeka¢ na opinie

i przyja¢ na kolejnym posiedzeniu.



Radny Aleksander Malcher przekazat, ze opinia nic nie wnosi, bowiem gtosowanie
odbyto sie i koniec, kropka. Poprosit, aby nie kombinowac juz przy tym, bowiem jego

zdaniem wielu radnych po lewej stronie na pewno pomylili sie.

Starosta przekazat, ze tutaj mamy tg roznice, iz radny Przemystaw Sawicki zaraz
osSwiadczyt, ze pomylit sie, a ze strony radnych nie byto takich o$wiadczen. Dodat, ze
przedmowca mowit, ze pare razy pomylit sie, ale tego nie powiedziat, a w przypadku
radnego Przemystawa Sawickiego byta od razu reakcja. Kolejno poprosit, aby dac

wypowiedzie¢ sie prawnikowi.

Radna Barbara Bandota przekazata, ze jesteSmy w trakcie gtosowania, bowiem jedna
Komisja juz zagtosowata, pozostate dwie nie. Zapytata, czy moze byc¢ sytuacja, ze dwie

Komisje nie zagtosujg do czasu wyjasnienia zapisu?

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze osobiscie nie szedtby tg drogg, bowiem
prowadzi, to do nikad i nic nie wnosi. Dodat, aby uznac od kazdego decyzje i nie robi¢

tego.

Radna Barbara Bandota zwracajgc sie do przedmowcy przekazata, ze w tym momencie
mamy podobng sytuacje, tzn. wiekszos¢ cztonkow Komisji Gospodarki (...) zagtosowata,
czyli wyrazita swojg opinie, ze przyjmuje protokét i pojawia sie 1 gtos ,przeciwny’.
Dodata, ze jak dobrze analizuje i zna to z doswiadczenia prowadzenia Rady, to

nalezatoby jakis$ gtos odrebny zapisac, bowiem jest, to taka sama sytuacja.
Radny Rafat Wrobel oswiadczyt, Ze pomylit sie w tym gtosowaniu.

Radna Barbara Bandota przekazata, ze znowu bytaby taka sytuacja. Poprosita
przedmowce, aby nie szedt w tg strone, bowiem to wszystko zaplgcze. Dodata, aby
pomysle¢ logicznie, ze ile$ radnych z Komisji Gospodarki (...) zagtosowato, jedna nie,
wiec przy gtosie odrebnym, w zasadzie nalezatoby przyjg¢ gtosowanie, bo jak teraz
zrobi¢ anulowanie. Przekazata, ze potrzebujemy solidnej opinii prawnej, jak postepowac
w takich sytuacjach. Zgodzita sie ze stanowiskiem, ze jasno nalezy zapisac i wie, ze
osoba protokotujgca oddata rzeczywiscie stan, jaki byt i teraz potrzebujemy tylko
wyjasnienia, czy mozna napisac, ze Komisja Finanséw przyjeta wniosek, czy go nie
przyjeta. Dodata, ze musi nam, to powiedzie¢ prawnik, bowiem sami tego nie
rozstrzygniemy, ale jesli dzis w tym samym momencie pojdziemy w tg samg strone

i jako$ anulujemy tg ilos¢ gtosow, to bedzie sytuacja, ktoéra jeszcze bardziej zapetli.
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Radny Aleksander Malcher przekazat, ze przedmowczyni powiedziata mniej wiecej,

w pewnym sensie podobnie do niego, tylko réznica jest taka, ze przyjecie protokotu de
facto wiekszos$cig gtosow nie ma znaczenia i nie musimy go anulowac, bowiem nic to nie
wnosi. Dodat, ze chodzi tylko o proces, gdzie dokonuje sie waznych gtosowan, jezel
chodzi, np. o uchwaty i w tym przypadku nie mozemy tego poréwnywac do tej sytuaciji,
cho¢ moze jest podobna, ale ogromnie rozni sie. Dodat, ze w tym momencie nie ma, to
znaczenia i protokét moze byc€ przyjety, ale chodzi o to, ze radny Jacek Sodzawiczny
zgtaszat sie wczesniej, prowadzgca obrady nie zauwazyta, ze on chce zabrac gtos

w odniesieniu do gtosowania protokotu i doszto do gtosowania, po czym osobiscie
podniost reke do gory i dopiero wtedy prowadzgca obrady zauwazyta jego i wtedy radny
Jacek Sodzawiczny zostat dopuszczony do gtosu. Przekazat, ze mniejsza o to, po czym
dodat, aby nie ciggngc¢ tego dalej. Dodat, Ze jego zdaniem sg, to proste rzeczy, nalezy to
przyjac i nie is¢ tg droga, bowiem to nic nie da, proszac aby jemu wierzy¢. Przekazat, ze
jest gtosowanie i powinno by¢ uznane i koniec, kropka, a nastepnym razem kazdy, kto

gtosuje niech zastanowi sie, jak gtosuje, a nie po gtosowaniu mowi, ze pomylit sie.

Prowadzgca obrady przekazata, ze w takim razie dokonczg gtosowanie nad protokotem.

Dodata, ze nie zagtosowat jeszcze przedmowca.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze jesli chodzi o niego, w tym wypadku musi

~wstrzymac sie”, po czym przekazat, ze jest ,przeciw”.

Radny Rafat Wrobel przekazat, ze jesli o niego chodzi, to tak, jak radny Przemystaw

Sawicki pomylit sie i osSwiadcza, ze jest ,przeciw’.

Prowadzgca obrady stwierdzita, ze protokdt zostat przyjety pozytywnie wiekszoscig
gtosow przy 14 gtosach ,za” i 1 gtosie ,przeciwnym” przez cztonkéw Gospodarki,

Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Radny Rafat Wrébel przekazat, Ze jesli jest taka mozliwos¢, to pomylit sie. Dodat, ze
osobiscie wycofatby gtosowania i poczekat na opinie, po czym mozna bytoby zagtosowac
nad protokotem, ale jezeli radni uwazajg, ze nie mozna tego zrobi¢, no to c6z. Przekazat,
ze radny Przemystaw Sawicki na ostatnim posiedzeniu Komisji wygtaszat bardzo duzo

swoich opinii, ktore nie szty w parze z jego myslami.

Wobec powyzszego protokot zostat przyjety pozytywnie wiekszoscig gtosow przy
13 gtosach ,za” i 2 glosach ,przeciwnych” przez cztonkéw Gospodarki, Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska.
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Nastepnie prowadzgca obrady poddata pod gtosowanie ww. protokot i stwierdzita,

ze cztonkowie Komisji Spraw Spotecznych pozytywnie wiekszoscig gtoséw przy

8 gtosach ,za” i 5 gtosach ,przeciwnych” przyjeli protokét. Konczgc poinformowata,

ze najblizsze posiedzenie wspodlne Komisji Finanséw, Komisji Gospodarki, Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska oraz Komisji Spraw Spotecznych odbedzie sie w dniu

26 stycznia 2026 r. o godz. 14%, celem przyjecia sprawozdan z prac Komisji w 2025
roku oraz zaopiniowania projektow uchwat na sesje w miesigcu styczniu. Kontynuujgc
zapytata, czy kto$ z radnych zgtasza jakies wolne gtosy, wobec ich braku podziekowata
radnym za udziat we wspolnym posiedzeniu Komisji Spraw Spotecznych, Komisiji

Finanséw oraz Komisji Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.
Posiedzenie Komisji zakonczono o godz. 15",

Prowadzgca wspdlne posiedzenie
Przewodniczgca Komisji Spraw Spotecznych
Edyta Waleczek

Protokotowata: Aleksandra Folek-Krupnik
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