Protokét nr 40/2022 z posiedzenia zdalnego Komisji Gospodarki, Rolnictwa

i Ochrony Srodowiska w dniu 7 lutego 2022 r.

Posiedzenie zdalne Komisji VI kadencji Rady, przy udziale 13 cztonkéw Komisji
(lista obecnosci radnych stanowi zatagcznik nr 1 do protokotu), p. Grzegorza
Nogtego Etatowego Cztonka Zarzadu, p. Marii Adamczyk Naczelnika Wydziatu
Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska oraz p. Aleksandry Folek - Krupnik
Kierownika Biura Rady (lista obecnosci gosci stanowi zatgcznik nr 2 do prot.),
otworzyt o godzinie 15 Przewodniczgcy Komisji Zdzistaw Grygier. W dalszej
kolejnosci poinformowat, ze tematem posiedzenia bedzie:

1) zadania Starosty w zakresie ochrony srodowiska,

2) zaopiniowanie projektow uchwat Rady przygotowanych na najblizszg sesje

Rady,
3) sprawy biezgce, w tym:
e przyjecie protokotu ze zdalnego posiedzenia Komisji Gospodarki,
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska z dnia 24 stycznia 2022 r.,

e wolne gtosy.

Kontynuujac zapytal, czy ktos z radnych zgtasza jakies uwagi do powyzszego
porzadku obrad, wobec ich braku stwierdzit, iz posiedzenie odbedzie sie

zgodnie z przedstawionym porzadkiem obrad.

Ad. 1) Zadania Starosty w zakresie ochrony srodowiska.

W pierwszym punkcie porzgdku obrad prowadzgcy obrady udzielit gtosu
Naczelnikowi Wydziatu Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony Srodowiska, celem

omowienia zadan Starosty w zakresie ochrony srodowiska.

Naczelnik na wstepie przekazata, ze ochrona srodowiska jest bardzo szerokim
pojeciem i obowigzuje kilkanascie ustaw, nie moéwigc juz o rozporzadzeniach,

na podstawie ktorych realizowane sg zadania. Poinformowata, ze ustawy dotyczg
bardzo szerokiego zakresu, bowiem ochrony powierzchni ziemi, ochrony zasobow
naturalnych, w tym wody, sprawy zwigzane z emisjg do powietrza, gospodarkg
wodng, czy gospodarkg odpadami, nadzér nad gospodarkg lesng, czy rzeczy

z zakresu towiectwa. Przekazata, ze to, co wigze sie z ochrong srodowiska

i zrdbwnowazonym rozwojem, to kazda praktycznie dziedzina gospodarki i naszego



zycia codziennego, ze nie mozna tego inaczej ujac, tylko rzeczywiscie w wielu
zagadnieniach. Przekazata, ze jesli chodzi o Sciste wydawanie decyzji i to, co wigze
sie z pewnym regresem, jezeli chodzi o dziatalnos¢ w zakresie ochrony Srodowiska,
to Starosta reguluje sprawy dla przedsigebiorcow, zwigzane z emisjg do powietrza
oraz dziatalnos¢ w zakresie gospodarki odpadami. Dodata, ze pomimo, iz od

1 stycznia 2018 r. do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego ,Wody Polskie”
przekazano sprawy zwigzane z gospodarkg wodng i sciekowg, to czes¢ w zakresie
wydawania pozwolen zintegrowanych pozostata u Starosty. Wyjasnita, ze pozwolenia
zintegrowane, to takie, ktore ujmujg w sobie, jesli chodzi o Srodowisko kazdy wptyw,
na kazdg wode na ziemi i powietrze. Poinformowata, ze w pozwoleniach
zintegrowanych, pozostawiono Staroscie pozwolenia wodnoprawne. Przekazata,

ze na terenie powiatu znajdujg sie zaktady, ktére wymagajg pozwolen
zintegrowanych i w ramach regulacji dla tych zaktadow, Powiat musi wypowiedzie¢
sie, co do gospodarki wodno-sciekowej. Przekazata, ze wiekszos¢ dziatan
ukierunkowana jest na przedsiebiorcéw dla ktérych ustawa Prawo ochrony
Srodowiska, wskazuje Staroste, jako tzw. organ ochrony srodowiska, a bardzo mata
czesc¢ dotyczy osob fizycznych. Ponadto przekazata, ze w jej Wydziale jest Geolog
Powiatowy, ktérego zadaniem jest regulowanie pewnych rzeczy zwigzanych z
zatwierdzaniem dokumentacji hydrogeologicznych, czy geologiczno-inzynierskich
wskazanych w ustawie Prawo geologiczne i gérnicze. Poinformowata, ze czesc
zagadnien, ktorymi zajmuje sie jej Wydziat wymaga specjalistycznej wiedzy,

a czesg, to biezgce rzeczy dot. wydawania zaswiadczen, np. obrotu ziemig,

czy zostat wykonany plan urzgdzenia lasu, czy zostata wydana decyzja z zakresu
gospodarki lesnej. Jesli chodzi o zadania, ktére wymagajg wiedzy specjalistyczne;,
to musi przyznaé, ze sktad osobowy Wydziatu Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony
Srodowiska zapewnia w petnym zakresie, to co wymaga doktadne i prawidtowe
wydawanie poszczegolnych decyzji. Odnosnie do Geologa Powiatowego przekazata,
ze jest nim osoba kierunkowo wyksztatcona, po geologii, ktéra posiada uprawnienia
panstwowe, bowiem rozszerza swojg wiedze i startuje do egzamindéw panstwowych,
dlatego absolutnie nie musi obawiac sie, ze cos z tego zakresu bedzie umykato albo
bytoby zle wykonywane. Przekazata, ze jesli chodzi o emisje do powietrza,

to tematem zajmuije sie p. Inzynier, ktéra skonczyta Politechnike Slgskg i Wydziat
Inzynierii Srodowiska w zakresie ochrony powietrza. Z kolei, jesli chodzi

0 gospodarke lesng w Wydziale pracuje osoba, ktéra bedgc po ochronie srodowiska
na AGH, uzupetnita wyksztatcenie na studiach podyplomowych, zwigzanych



z gospodarka lesng. Przekazata, ze musi pochwali¢ swoich pracownikow,

ze rzeczywiscie sg przygotowane do wykonywania tego typu pracy, a w obecnych
czasach nie jest to prosta rzecz, aby w urzedzie pracowaty kierunkowo wyksztatcone
osoby, ktére stale poszerzajg swojg wiedze na studiach podyplomowych, kursach,
czy szkoleniach. Poinformowata, ze zaréwno ustawy, jak i zadania, ktére trafiajg

do Starosty z tego zakresu zmieniajg sie, co mogg réowniez potwierdzi¢ Naczelnicy,
takich Wydziatéw, jak: Architektura i Budownictwo, Geodezja, Kartografia

i Gospodarka Nieruchomosciami, czy Komunikacja i Transport, bowiem caty czas cos
jest unowoczesniane, podejmowane sg starania, aby przetozy¢ na przepisy to, czego
wymaga zycie, jak np. zatatwiania spraw przez internet. Dodata, ze stato sie to, jesli
chodzi o rejestracje todzi. Wyjasnita, ze do tej pory rejestrowany byt sprzet ptywajacy,
stuzacy tylko i wytacznie wedkowaniu. Przekazata, ze jesli ktos miat okreslone
parametry todki i chciat z niej wedkowac, to urzgdzenie ptywajace podlegato
rejestracji u Starosty. Poinformowata, ze obecnie stworzono odrebny system dla
jednostek od 7,5 m do 24 m i jednostki ptywajgce w tym zakresie sg rejestrowane,
ale jest to juz taki system rejestracji, podobny do rejestracji samochodu, czyli jest
jeden osrodek rejestrujgcy. Poinformowata, ze kazdy powiat i kazdy starosta jest
organem rejestrujgcym, ale sam dokument, po ktéry Powiat wystepuje do urzedu
znajdujgcego sie w Szczecinie, przychodzi do Wydziatu pocztg, a jest to blankiet dla
osoby, ktéra rejestruje swoj sprzet ptywajgcy. Dodata, ze dla jednostek majgcych
dtugos¢ do 7,5 m praktycznie nie jest wymagana rejestracja sprzetu. Ponadto
odnosnie do catego kompleksu spraw wynikajgcych z ustawy o ochronie przyrody
poinformowata, ze Wydziat wydaje zezwolenia na usuwanie drzew, ale tylko dla
drzew rosngcych na gruntach gminnych oraz sprawy zwigzane z karami. Ponadto
Wydziat rejestruje zwierzeta z listy CITES, czyli wypisane w przepisach
miedzynarodowych i nie uznane w Polsce za pochodzenia naturalnego, ktére
podlegajg szczegdblnej ochronie. Dodata, ze w Powiecie sg zarejestrowane weze boa,
czy serwale, ale najwiecej jest ptakow, papug i zétwi. Odno$nie do spraw zwigzanych
z programami przekazata, ze Wydziat przygotowuje Program Ochrony Srodowiska

i raporty z jego wykonania. Przekazata, ze w tym roku przypada termin wykonania
zaréwno Programu, jak i raportu, stgd Wydziat z poczatkiem roku bedzie sie do tego
przygotowywat i za pare miesiecy projekt takiego Programu trafi do zaopiniowania
przez radnych, a potem do zatwierdzenia przez Rade Powiatu. Nastepnie omdwita
zadania Starosty w zakresie ochrony srodowiska, zgodnie z zatgcznikiem nr 3

do protokotu.



Przewodniczgcy Komisji podziekowat przedmowczyni za obszerne materiaty

przygotowane dla Komisji, po czym otworzyt dyskusje.

Radny Aleksander Malcher zapytat, co z jednostkami, ktore zostaty zarejestrowane
na starych zasadach, czy bedg musiaty dokonac jakiejs zmiany na tg okolicznosc¢?
Dodat, ze rozumie, iz jak zmienia sie rejestracje, to jest to zwigzane z wymogami
Unii Europejskiej. Przekazat, ze osobiscie posiada rejestrowang todz morska, ktorg
wozi na morza i ma wydany dokument. W zwigzku z powyzszym zapytat, jak bedzie

sie, to miato do nowych zasad zwigzanych z rejestracjg?
Naczelnik zapytata przedméwce, w jakim urzedzie rejestrowana byta t6dz morska?

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze z tego co pamieta byla, to bodajze agenda

Wojewody.
Naczelnik zapytata przedmowce, jakg dtugos¢ ma t6dz?
Radny Aleksander Malcher przekazat, ze nie pamigta, ale moze z 8 m.

Naczelnik zaprosita przedmoéwce z dokumentami do Wydziatu, aby méc przyjrzec sie
sprawie i zarejestrowac tddz, zgodnie z nowymi przepisami, bo najprawdopodobniej

w zesztym roku minat okres karenciji.

Radny Aleksander Malcher przekazat, Zze fodzie sg rejestrowane przez jakies agendy,

bowiem dokumenty wydawane na te jednostki sg ministerialne.

Naczelnik przekazata, ze by¢ moze w todzi jest bardzo duzy silnik. Kolejno zapytata

przedméwce, jaki silnik ma t6dz?
Radny Aleksander Malcher przekazat, ze moze ma 100 KM.

Naczelnik zaprosita przedmdwce do Wydziatu, cho¢ wedtug niej jest juz potrzebna
nowa rejestracja, przy czym, jesli chodzi o tego typu todzie rejestrowane

w poprzednim systemie, jest ona dosy¢ uproszczona, a port moze by¢ w Piasku.
Radny Aleksander Malcher przekazat, ze port jest tam, gdzie t6dz stacjonuje.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze chciatby zadac pytanie, ktore by¢ moze tylko
W czesci wigze sie z problematykag dzisiejszego posiedzenia, bowiem rzeczywiscie

zadania p. Starosty w zakresie ochrony $srodowiska sg réznorodne. Mianowicie



Powiat byt lub jest liderem projektu budowy Centrum Przesiadkowego wraz

ze $ciezkami rowerowymi prowadzgcymi do niego. Jest rowniez budowana Sciezka
rowerowa od miejscowosci Cwiklice do miejscowosci Rudawki. W zwigzku

z powyzszym zapytat, czy obszar ten objety jest dziatalnoscig spétek wodnych,

a jesli tak, czy uczestniczyty one w procesie projektowania sciezek, bgdz uczestniczg
teraz w trakcie budowy i majg mozliwos¢ kontroli realizacji tego zadania? Osobiscie
ma duze watpliwosci, cho¢ wolatby sie myli¢, czy po zrealizowaniu inwestycji nie
okaze sie, ze wiele hektaréw gruntéw, stato sie gruntami podmoktymi. Przekazat,

ze na catej dtugosci, o ktorej méwi, wzdtuz drogi byt row, ktéry nie tylko zbierat wode
z DW 933, ale wchodzity do niego réwniez ciggi drenarskie i rowy z gruntéw
przylegtych. W tej chwili na duzej dtugosci, row zostat zlikwidowany, grunty od strony
drogi praktycznie znajdg sie, jesli tak moze, to nazwac, jakby w obrebie watu
drogowego. Zapytat, czy jest tam wiasciwa kontrola podtgczania instalacji
drenarskich rozumie, ze do studni, poniewaz na ten moment nie widzi, zeby byt tam
przewidziany réow opaskowy? Dodat, ze takie sg jego watpliwosci i pyta dlatego,
bowiem Powiat, w jakis sposéb odpowiada zaréwno za droge, jak i za zadanie.
Przekazat, ze chodzi o to, aby mie¢ mozliwo$¢ odpowiedzie¢ rolnikom, gdyby co$
ztego dziato sie z ich gruntami, cho¢ chciatby, aby taka sytuacja nie miata miejsca.

Zapytat p. Naczelnik, czy posiada jakgkolwiek wiedze na ten temat?

Naczelnik przekazata, ze jej wiedza w tym temacie jest dosy¢ szczgtkowa, ale pewne
rzeczy mozna usystematyzowac. Wyrazita obawe, ze niestety przedmdéwca ma racje,
iz po zakonczeniu inwestycji okaze sie, ze w okreslonych okresach roku moze
nastepowac podmakanie gruntu i oby nie miato ono statego charakteru. Przekazata,
ze jesli chodzi o teren od miejscowosci Cwiklice do miejscowo$ci Rudawki,

to praktycznie 20 lat nie ma na nim spétek wodnych.
Radny Alojzy Woijciech przekazat, ze jest to nieszczescie.

Naczelnik kontynuujac przekazata, ze jest to nieszczescie i to jest podstawa,
natomiast sg wtasciciele gruntéw rolnych, ktérzy doskonale wiedzg, jak przebiega
drenaz odwadniajgcy ich grunty, jak tgczyto sie, to z rowem przydroznym i ile wody
w okreslonym czasie znajdowato sie w tym rowie. Przekazata, ze nie wie, jakie byto
podejscie drogowcow przy projektowaniu Sciezki rowerowej, bo nawet, jesli
wystepowali 0 pozwolenia wodnoprawne na likwidacje rowu poprzez zarurowanie,
to nie wystepowali juz do Starosty, tylko do Wod Polskich, w zwigzku z czym Powiat

nie wypowiadat sie na ten temat. Kolejno przekazata, ze osobiscie ma bardzo zte



doswiadczenia, bowiem przy drodze na Suszec, dosy¢ mocno walczyta z Zarzgdem
Drog Wojewaddzkich i nic kompletnie nie wywalczyta, a tutaj tak samo mamy do
czynienia z drogg wojewodzkg i obawia sie, ze sktad osobowy planujgcy, z ktérym
uzgadniane byly przez Miasto te rzeczy, bedzie taki sam (o ile sie nie myli, ta czesc
projektu wykonywana byta przez Miasto, nie Powiat). Przekazata, ze zakres
odwodnienia wprowadzony do zarurowanego rowu dotyczy tylko drogi, a z ustawy
prawo o ruchu drogowym, czy o drogach, bowiem nie pamieta dokfadnie, jak nazywa
sie ustawa, wynika, ze row przydrozny nie moze odprowadzac innych wod, niz tylko
wody z odwodnienia drogi, to na tym bazujgc, najprawdopodobniej ograniczono
projektowanie na ilos¢ wody tylko z drogi. Dodata, ze taka sytuacja ma miejsce przy
drodze w Suszcu, gdzie Wojt teraz dzielnie walczy o kazdy kawatek gruntu
odwodnieniowego, ale po fakcie, bowiem pewne rzeczy juz sie tam staty i oby sie nie
staty na naszym terenie. Przekazata, ze by¢ moze myli sig, oby sie mylita i oby

przedmowca sie mylit, bo rzeczywiscie moze, to stanowi¢ problem.

Radny Alojzy Wojciech podziekowat przedmowczyni za odpowiedz. Kolejno
przekazat, ze jego zdaniem jego obawy oraz p. Naczelnik znajdg podstawy, choé
wyrazit nadzieje, ze tak nie bedzie. Dodat, Zze teren, o ktérym jest mowa byt
nachylony do rowu i w tej chwili nie jest prostg rzeczg zmieni¢ olbrzymie naktady
rolnikdw, bowiem ktos im, to kiedys$ projektowat, zezwalat i uzgadniat inne rzeczy,
aby w tej chwili powiedzie¢ im, Ze ich woda nas nie interesuje. Przekazat,

ze p. Naczelnik doskonale wie i orientuje sie lepiej, niz on osobiscie, jaki jest zal
cztowieka do urzednika, kiedy urzednik méwi do cztowieka, ze jego nie interesuje
problem, poniewaz tak kazg przepisy. Dodat, ze p. Naczelnik zna sytuacje,

gdy nie mozna pomaoc, uznajgc jednak racje osoby skarzgce.

Etatowy Cztonek Zarzgdu Powiatu Grzegorz Nogty przekazat, ze wspaolny projekt

z Miastem Pszczyna polegat na tym, ze Powiat wybudowat Centrum Przesiadkowe,
natomiast Miasto wykonuje 20 km Sciezek rowerowych. Poinformowat, ze w tym
przypadku jest, to Sciezka rowerowa biegngca przy drodze wojewddzkiej i wszelkie
uzgodnienia dotyczgce sposobu jej wykonania Miasto musiato poczyni¢ z Zarzgdem
Drég Wojewodzkich. Dodat, ze Zarzgd Powiatu oczywiscie moze zwrdcic sie

do Miasta z zapytaniem przedmowcy, aby uzyskac¢ odpowiedz. Przekazat, ze tak,
jak powiedziata p. Naczelnik, nalezy mie¢ powazne obawy, ze tematy, o ktorych

wspomniat przedmowca, czyli zalewanie pél, moze rzeczywiscie nastepowac.



Naczelnik przekazata, ze czasem ma wrazenie, ze drogowcom wydaje sie, ze budujg
drogi na ksiezycu oraz ze nie jest, to w ogdle zwigzane z resztg swiata — droga i nic

wiece;.

Radny Aleksander Malcher przekazat, Zze osobiscie jezdzi omawiang drogg

do miejscowosci Gora i miat juz takie sygnaty odnosnie pdl, ze sg one notorycznie
pod wodg i jak spadnie troche deszczu na polach przy drodze, robig sie jeziora.
Dodat, ze jego zdaniem jest, to problem i na pewno nie powinno byc¢ tak, ze jedna
inwestycja, jaka powstaje w gtowach ludzi, niszczy inng, ktéra byta juz tam od lat.
Przekazat, ze oznacza to, ze jesli sg tam pola uprawne, wydrenowane w latach 50-
tych, czy 60-tych i zgodnie ze wszystkimi dopuszczeniami, woda z pél zostata
puszczona do rowéw, aby pola zostaty odwodnione, to nie moze byc¢ tak, ze teraz
robi sie inwestycje i niszczy infrastrukture, ktora juz powstata do tego, aby uzytkowac
grunty. Przekazat, ze wedtug niego jest, to absurd i szalenstwo, bowiem jest,

to w ogdle niedopuszczalne. Dodat, ze rozmawianie ,miekko” na ten temat jest dla
niego bulwersujgce. Przekazat, ze nie chce zarzucac, ze ktos tego nie widzi, ale dla
niego jest, to niedopuszczalne szalenstwo, bowiem nie moze powstawac jakas
infrastruktura na tym, co juz jest i co funkcjonuje. Przekazat, ze niszczy sie cos, tylko
dlatego, zeby mozna byto zbudowac co$, aby tadnie wygladato i ktos sobie pojechat
na rowerze. Dodat, ze jest, to jakis absurd, dlatego nalezatoby podjgc¢ jakgs uchwate,
aby zatrzymac, to szalenstwo i albo sie to wyjasni, albo trzeba zrobi¢ protest

i zatrzymac inwestycje. Przekazat, ze albo inwestor zastosuje rozwigzania, ktére
naprawig, co zostato zniszczone i zepsute, albo infrastruktura nie moze powstac.
Zwrdcit uwage, ze nie mozna dopusci¢ do tego, ze postepuje sie, w taki sposob.
Dodat, ze osobiscie jest przeciwny takiemu mysleniu, dlatego nalezy co$ z tym
szybko zrobi¢, bez wzgledu na to, kto jest inwestorem, czy Powiat, czy Miasto, bo nie
ma, to zadnego znaczenia. Podkreslit, ze nalezy natychmiast reagowac dla dobra
wspolnego, aby obroni¢ to, co juz tam dziatato i funkcjonowato i inwestor nie moze
psu¢ innych inwestyciji, ktére zostaty zrealizowane i ktore funkcjonowaty, tylko

dlatego, ze zrobi sie cos nowego.

Przewodniczgcy Komisji przekazat, ze wraz z Sottysem przez ostatnie kilka dni
interweniowat w tej kwestii. Dodat, ze osobg odpowiedzialng jest p. Krzysztof Nowok
Inspektor z Wydziatu Gospodarki Komunalnej Urzedu Miejskiego w Pszczynie.
Dodat, ze faktycznie odbywajg sie tam na okragto interwencje, bowiem utworzyty sie

zalewiska w roznych miejscach wzdtuz drogi Meczennikow Oswiecimskich



i prawdopodobnie wszystko jest tam poprzelewane, bowiem nawet w dolinach,

gdzie po drugiej stronie drogi jest nizej, nic sie nie dzieje i woda nie sptywa.
Przekazat, ze Komisja poprosi o informacje z Urzedu Miejskiego w Pszczynie na ten
temat, w jaki sposob chcg, to wyprostowac, jesli w ogodle sg takie plany.

Dodat, ze ewentualnie mozna skorzysta¢ z pomocy Etatowego Cztonka Zarzadu

Powiatu, aby wystosowac zapytanie do Urzedu Miejskiego w Pszczynie.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze w tej chwili szkoda juz w tym temacie
dyskutowac, bowiem inwestycja trwa juz dtugo i nic sie z tym nie robi, dlatego nalezy
podjgc skuteczne kroki, bowiem pytania nic nie dajg. Przekazat, ze skoro nikt z tym

nic nie robi, nalezy zatrzymac inwestycje.

Przewodniczgcy Komisji zwrdcit uwage, ze inwestycje prowadzi Urzad Miejski

w Pszczynie.

Radny Aleksander Malcher przekazat, Ze mozna protestowac, bowiem czekanie
z zatozonymi rekami i pytanie sie o cos, co wida¢ na witasne oczy, jest totalnym
absurdem. Dodat, ze trzeba natychmiast dziata¢, bowiem kto$ po prostu ,wylat

dziecko z kapielg”.

Kolejno wobec braku dalszych chetnych do zabrania gtosu Przewodniczgcy Komisiji
podziekowat p. Naczelnik za gtos w dyskusji i udziat w posiedzeniu, zamykajgc ten

punkt porzgdku obrad.

Ad. 2) Zaopiniowanie projektéw uchwat Rady przygotowanych na najblizszg

sesje Rady.

W pierwszej kolejnosci prowadzgcy obrady udzielit glosu radnemu Andrzejowi
Babinskiemu Wiceprzewodniczgcemu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, celem
omowienia projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji, ktéra wptyneta

do Rady Powiatu Pszczynskiego w dniu 23 grudnia 2021 r. (Druk Nr 1).

Wiceprzewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji oméwit powyzszy projekt

uchwaty, zgodnie z trescig uzasadnienia przekazanego radnym.

Radny Michat Pudetko przekazat, ze ww. projekt uchwaty byt rowniez tematem
analizy przez Komisje Spraw Spotecznych i na wniosek radnego Aleksandra

Malchera wystosowany zostat wniosek, aby sprawa zostata zbadana przez organy



Scigania, bowiem jest uzasadnione podejrzenie, ze jakas osoba podszywa sie pod
Fundacje i wysyta masowo do réznych rad, a nie tylko do Rady Powiatu

Pszczynskiego tego typu petycje.

Nastepnie prowadzacy obrady udzielit gtosu p. Markowi Dutkowskiemu Skarbnikowi
Powiatu, celem omdwienia projektéw uchwat w sprawach: zmian budzetu Powiatu
Pszczynskiego na 2022 rok (Druk Nr 2) oraz zmiany Wieloletniej Prognozy

Finansowej Powiatu Pszczynskiego na lata 2022-2030 (Druk Nr 3).
Skarbnik oméwit ww. projekty uchwat, zgodnie z trescig ich uzasadnien.

W wyniku dokonanej analizy ponizszych projektéw uchwat Rady Powiatu
Pszczynskiego, wystuchaniu Wiceprzewodniczagcego Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji oraz Skarbnika Powiatu, cztonkowie Komisji Gospodarki, Rolnictwa

i Ochrony Srodowiska zaopiniowali je nastepujaco:

1) projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji, ktéra wplyneta do Rady
Powiatu Pszczynskiego w dniu 23 grudnia 2021 r. (Druk Nr 1), zostat przyjety
pozytywnie wiekszoscig gtosow przez cztonkéw Komisji przy 12 gtosach ,za”

i 1 gtosie ,wstrzymujgcym sie”,

2) projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Pszczynskiego na 2022
rok (Druk Nr 2), zostat przyjety pozytywnie wiekszoscig gltosow przez cztonkéw

Komisji przy 12 gtosach ,za” i 1 gtosie ,wstrzymujgcym sige”,

3) projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Pszczynskiego na lata 2022 - 2030 (Druk Nr 3), zostat przyjety pozytywnie
wiekszoscig gtosow przez cztonkédw Komisji przy 12 gtosach ,za” i 1 gtosie

»wstrzymujgcym sie”.

Ad. 3) Sprawy biezace:

Prowadzgcy obrady przypomniat wszystkim radnym o obowigzku ztozenia, w dwoch
egzemplarzach, oswiadczenia o stanie majgtkowym na dzieh 31.12.2021 r.,

w nieprzekraczalnym terminie do 29 kwietnia br. w Biurze Rady Powiatu.
Poinformowat, ze druki oswiadczen majgtkowych wraz z pismem Przewodniczgcego
Rady w tej sprawie sg do odebrania w Biurze Rady. Kolejno poddat pod gtosowanie

protokét z posiedzenia zdalnego Komisji Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony



Srodowiska z dnia 24 stycznia br., ktéry byt umieszczony na tablecie wraz z
porzadkiem posiedzenia Komisji. W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww.
protokoét, zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkow Komisji, przy 13
gtosach ,za”. Nastepnie poinformowat, Ze kolejne posiedzenie Komisji Gospodarki,
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska odbedzie sie w dniu 21 marca br. o godz. 1525,

celem analizy funkcjonowania Komendy Powiatowej Policji w Pszczynie.

W wolnych gtosach:

Radny Aleksander Malcher zapytat, co z jego wnioskiem?

Przewodniczgcy Komisji przekazat, ze uwaza, iz zostanie on zrealizowany. Kolejno

zapytat przedmowce, czy chce go przegtosowac?

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze samo pytanie nie ma sensu, kiedy
inwestycja trwa juz tyle czasu i widac, co sie dzieje i widzg, to réwniez wtasciciele
gruntéw i nic sie z tym nie dzieje, tylko wszyscy narzekajg. Jego zdaniem nalezy
podjac jakies drastyczniejsze kroki, aby uzmystowi¢ inwestorowi, ze tak sie tego nie
robi. Przekazat, ze to, co sie stato wota o pomste do nieba. Dodat, Ze cos co byto
zrobione w latach 60-tych i funkcjonowato, a teraz robi sie inwestycje, niszczac inna.
Zapytat, dlaczego tak sie robi, kto za to odpowiada? Przekazat, ze albo inwestycja
jest dobrze zrobiona, czy planowana albo trzeba zrobi¢ porzgdek, poza tym po to sg

radni, aby nie dopuszczac¢ do takich sytuac;ji.

Przewodniczgcy Komisji zapytat Etatowego Cztonka Zarzgdu Powiatu, czy jest

w stanie wystgpi¢ do Urzedu Miejskiego w Pszczynie o informacije w tej sprawie?

Etatowy Czionek Zarzagdu Powiatu Grzegorz Nogty odpowiedziat, ze oczywiscie

zapyta w miescie nt. problemdw z tym zwigzanych i przekaze odpowiedz radnym.

Przewodniczgcy Komisji poprosit, aby odpowiedz zostata wczesniej dostarczona

Komisji na oprogramowanie Esesja, nie czekajgc do nastepnej Komisji.

Radny Aleksander Malcher poprosit, aby zapyta¢ telefonicznie, jak sprawa wyglada,
bowiem zostanie ona poruszona przez niego na sesji Rady Powiatu i dobrze bytoby
do tego czasu jaka$ informacje pozyskac, a czekanie z tym nie jest dobrym

rozwigzaniem.

Przewodniczgcy Komisji przekazat, ze moze zorientowac sie w sprawie we wiasnym
zakresie, choC lepiej bedzie, jesli stanie sie to na odpowiednim szczeblu i Etatowy
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Cztonek Powiatu jutro o to zapyta, to pewnie informacja zostanie juz w jakims$

zakresie przygotowana na sesje Rady, cho¢ trudno jest jemu sie do tego odniesc.

Etatowy Czionek Zarzgdu Powiatu Grzegorz Nogty przekazat, ze jutro rano sprawa

zostanie przekazana do Urzedu Miejskiego.

Radny Aleksander Malcher zwrécit uwage, ze Powiat w jaki$ sposéb bierze w tym
udziat, bowiem jest to projekt tgczony. Dodat, ze Powiat ma réwniez swoj ,kamyczek”
w tym przedsiewzieciu. Przekazat, ze to nie jest tak, ze tylko Miasto w jaki$ sposob
odpowiada, bo jesli inwestycja jest potgczona, tak samo Powiat powinien mie¢
wptyw, jesli pewne rzeczy wykonywane sg w ten sposob i Zle sie dzieje, bo robi sie
krzywde uzytkownikom danych gruntow. Dodat, ze Powiat powinien reagowac, a nie

tylko pytac.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze jego pytanie jest zwigzane z ostatnim
fragmentem wypowiedzi przedmdéwcy. Mianowicie, jaka wtasciwie jest rola Powiatu?
Przekazat, ze z tego, co zrozumiat projekt budowy Centrum Przesiadkowego ze
Sciezkami rowerowymi byt wspdlnym projektem Powiatu i Miasta, przy czym Powiat
byt jego liderem, chyba Ze sie myli. Dodat, Zze fakt, iz nastapit podziat zadan, kto,

co robi i za ile, jest jedng rzecza, ale rola lidera, czyli Powiatu, nie skonczyta sie

w momencie wybudowania Centrum. Jego zdaniem, cho¢ moze sie myli¢ i nie
sprzecza sie, rola Powiatu nie skonczyta sie. Dodat, ze rozumie, iz Miasto przejeto
teraz na siebie obowigzki, jesli chodzi o catg sie¢ Sciezek, ale nie uwaza, iz nie
powinien w tym uczestniczy¢ Powiat. Przekazat, Ze jesli nie uczestniczy, nie moze
uczestniczy¢, lub jemu nie wolno uczestniczy¢, to wtedy jego odpowiedzi bedg inne
dla rolnikéw, ktérzy interesujg sie tematem. Zwrdcit uwage, ze rolnicy przewiduja,
ze nastgpi degradacja gruntoéw i nie bedzie juz do tego wracat, co méwit
przedmowca, a przede wszystkim p. Naczelnik, ze moze tam by¢ mato ciekawa
sytuacja i moze by¢ tak, ze jednym z tych, ktéry nie dopilnowat interesow jest Powiat

Pszczynski, jako lider projektu. Zapytat, czy ma racje, czy sie myli?

Etatowy Czionek Zarzgdu Powiatu Grzegorz Nogty przekazat, ze na etapie wniosku
do Funduszy Unijnych wyraznie rozdzielone zostaty zadania. Poinformowat,

ze liderem catego przedsiewziecia jest Powiat, natomiast zakres zadan, ktore miat
do wykonania Powiat byt Scisle okreslony i zakres zadan, ktére ma do wykonania
Miasto réwniez jest Scisle okreslone. Zwrécit uwage, ze Powiat w Zadnym momencie

nie nadzoruje prac, ktére wykonuje Miasto, tak samo Miasto nie nadzorowato prac
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wykonywanych przez Powiat. Przekazat, ze to, iz Powiat jest liderem projektu zostato
zapisane we wniosku, bowiem ktos nim by¢ musiat i wszystkie kwestie zwigzane

m.in. z rozliczeniami muszg przechodzi¢ przez Powiat, jako lidera.

Radny Alojzy Wojciech zapytal, czy rozliczenie catosci projektu dopiero nastagpi,

czy ze strony Powiatu jest juz zakonczone?

Etatowy Czionek Zarzagdu Powiatu Grzegorz Nogty przekazat, ze Powiat swojg czesc
juz rozliczyt, bowiem zostata zakonczona, zostat wykonany odbior i Centrum
funkcjonuje. Dodat, Zze Miasto swojg inwestycje prowadzi nadal, miato pewne
problemy i przedtuzato terminy wykonania. Dodat, Zze przesle przedmowcy umowe,
ktéra byta na poczatku spisana i bedzie z niej wszystko wynikato, bowiem w tej chwili

nie pamieta sformutowan w niej zawartych.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze chce sie tylko ugruntowac w przekonaniu,
ze rola Powiatu skonczyta sie jednoznacznie i jest to w tej chwili wytgcznie i tylko

zadanie Miasta.

Etatowy Czionek Zarzagdu Powiatu Grzegorz Nogty przekazat, ze ten zakres, czyli

budowa Sciezek rowerowych jest zadaniem tylko i wytgcznie Miasta.

Przewodniczgcy Komisji przekazat, iz rozumie, ze srodki, ktore miat otrzymac Powiat
z Funduszy Europejskich, zostaty otrzymane i z tej strony temat Powiatu jest

zakonczony.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze jego zdaniem jest to wspdlny pomyst
Powiatu i Miasta, bez wzgledu na to, kto, co wykonuje. Dodat, Ze jest to realizacja
pewnego dzieta, ktore zostato w jakis sposob wymyslone, aby powstata taka
infrastruktura i nie jest waznym, czy ktos wykonuje ten, czy tamten etap. Przekazat,
ze jest to wspdlny projekt, a za wspolny projekt powinno sie wspadlnie odpowiadac,
bez wzgledu na to, kto, na jakim etapie cos przeoczyt. Zwrdcit uwage, ze to, iz Miasto
wykonuje Sciezke, nie oznacza, ze Powiat nie moze nic z tym zrobi¢. Dodat,

ze wedtug niego jest to niestuszne stwierdzenie, powinnismy jednak zaingerowac,

bo jako Powiat jeste$my tak samo odpowiedzialni w pewnym sensie za tworzenie
tego, co powstaje i nie mozna powiedziec, ze mysmy swoje juz zrobili i za tamto nie
odpowiadamy. Przekazat, ze jest to wspdlne dzieto i kazdy wykonuje swoje dziatania,
ale jest to wspdlne dzieto, za ktére powinnismy wspdlnie odpowiadaé. Dodat,

ze powinnidmy wspolnie odpowiadac za pewne niescistosci i niedomagania
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w projekcie, ktére wyrzagdzajg szkody innym i jako Rada Powiatu szybko, sprawnie

i skutecznie reagowac.

Przewodniczgcy Komisji przekazat, iz Etatowy Cztonek Zarzadu Powiatu, zgodnie
z tym, co powiedziat do najblizej sesji przygotuje informacje, jesli oczywiscie otrzyma
odpowiednie fakty z Gminy, jak wyglgda sytuacja i na jakim etapie sg ewentualne

uzgodnienia, co do tego, aby zlikwidowac problem.

Etatowy Czionek Zarzagdu Powiatu Grzegorz Nogty odnosnie do wypowiedzi radnego
Aleksandra Malchera przekazat, ze Miasto nie odpowiada za nasz zakres inwestycji
dotyczacy infrastruktury, podobnie, jak my nie odpowiadamy za zakres inwestycji,
ktérg prowadzi Miasto. Dodat, ze mowit juz o tym wczesniej, ale z wypowiedzi
radnego Aleksandra Malchera wynikato, ze nie zrozumiat jego intencji, stad powtérzyt

raz jeszcze swojg wypowiedz.

Radny Andrzej Babinski przekazat, ze chciatby na tg sprawe popatrzec z innego
punktu. Dodat, ze jesli chodzi o btedy przy $ciezkach rowerowych, to z reguty
odpowiadat projektant, a potem tez wykonawca, ale nie zgodzitby sie z tym,

ze buduje sie sciezki rowerowe, po to, aby ktos sobie przejechat na rowerze.
Dodat, ze radny Aleksander Malcher na pewno nie zdaje sobie sprawy, o jakim
problemie mowi i o jakiej skali oraz o tym, ile 0sob jezdzi na rowerach. Dodat,

ze rowerzysci rowniez chcg jezdzi¢ bezpiecznie, bowiem nie chroni ich zadna blacha.
Przekazat, ze idgc tym tokiem myslenia, to z tego, co sie orientuje w Rudottowicach
bedzie wykonywana ulica, ktéra by¢ moze nazywa sie Zawadzkiego i tam réwniez
bedg zasypane rowy. W zwigzku z powyzszym zapytat, czy tam rowniez nie nalezy
robi¢ chodnika, aby byto bezpiecznie, czy moze dobrze zrobi¢ to od samego
poczatku, zadbac¢ o to, aby woda odchodzita i wszyscy byli zadowoleni? Dodat,

ze w Goczatkowicach-Zdroju rowniez sg pola, tez sg rozlewiska i krzypopy, czasem
jest zrobiony tylko drenaz. Przekazat, ze rozmawiali juz kiedys, ze bardzo dawno
temu po polach jezdzity konie i drenaz, jako tako funkcjonowat, a teraz wjezdzajg
John Deery i ciezkie maszyny, gdzie ponizej lemiesza ptuga wszystko jest ubite,
jak droga i rowniez dlatego sg rozlewiska. Dodat, ze dla niego Sciezki rowerowe sg
priorytetem, musi by¢ na nich bezpiecznie i rozwigzaniem problemu nie jest

zamykanie inwestyciji, tylko szukanie rozwigzan.
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Radny Alojzy Wojciech w odniesieniu do wypowiedzi przedmowcy przekazat,
ze nikt nie neguje budowy $ciezek rowerowych i mysli, ze takiego zdania

przedmowca nie ustyszat.

Radny Andrzej Babinski przekazat, ze nie po to buduje sie Sciezki rowerowe, zeby

ktos przejechat sobie po nich rowerem i to sg stowa radnego Aleksandra Malchera.

Radny Alojzy Woijciech zapytat, czy przedmowca bytby uprzejmy, aby jemu

nie przeszkadzac? Zapytat, czy osobiscie przeszkadzat przedmowcy, jak mowit?
Dodat, ze jest rébwniez za tym, aby powstawaty sciezki rowerowe. Przekazat,

ze wprowadzajgc temat na dzisiejszg Komisje jego intencjg byto to, ze zanim
inwestycja jest prowadzona, nalezy zabezpieczy¢ interes jednych i drugich. Kolejno
poprosit, aby nie wdawac sie juz w dyskusje, ze rolnicy poubijali glebe John Deerami.

Zapytat przedmowce, co on na to?

Radny Andrzej Babinski przekazat, ze powiedziat swoje zdanie zgodnie z posiadang

wiedza.

Radny Alojzy Woijciech przekazat, ze osobiscie nie zna sie na zawodzie

przedmowcy, ale zdecydowanie na swoim zna sie dosy¢ dobrze.
Radny Andrzej Babinski przekazat, ze jest rolnikiem.

Radny Alojzy Woijciech przekazat, ze obecnie siedzi w domu, gdzie jego sgsiadem
jest réowniez rolnik, ktéry kupit 1,2 ha, po to, aby nie ptaci¢ ZUSu. Dodat, ze nie

bedzie juz wiecej zabierat gtosu.

Radny Aleksander Malcher w odniesieniu do wypowiedzi radnego Andrzeja
Babinskiego przekazat, Zze jest jemu bardzo przykro z uwagi na to co méwi, poniewaz
osobiscie jest za sciezkami rowerowymi dwoma rekami i nogami i chce,

aby powstawato ich jak najwiecej, ale nie kosztem innych. Dodat, ze nalezy
uszanowac jedng i drugg strone, bowiem rowery muszg gdzies jezdzi¢, ale
inwestycje nalezy tak zaplanowac i tak jg robi¢, aby nie wyrzgdzac szkody tym,
ktérzy majg juz pewne inwestycje poczynione, gdzie juz pewna infrastruktura istnieje
i przez to, co sie dzieje, niszczy sie inng infrastrukture, nie widzgc tego. Przekazat,
ze tylko o to chodzi. Dodat, ze zostat Zle zrozumiany przez przedméwce, dlatego

musi zwroci¢ jemu na to uwage i poprosit, aby zapamietat, ze jest w 100% za
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$ciezkami rowerowymi, ale tak samo w 100% jest za dobrem, ktére majg inni i nie

mozna go niszczyc.

Radny Andrzej Babinski przekazat, ze osobiscie mowit tylko, iz problemy nalezy

rozwigzywac, a nie zamykac inwestycji i to byt gtbwny zamyst jego wypowiedzi.

Przewodniczgcy Komisji wyrazit nadzieje, ze Komisja na sesji Rady uzyska

informacje z Miasta, o tym, jak wyglada sytuacja.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze mowit o zatrzymaniu inwestycji,
aby wprowadzi¢ rownowage i nie niszczy¢ infrastruktury, a nie po to, zeby

nie istniata.

Wobec braku dalszych chetnych do zabrania gtosu Przewodniczgcy Komisji, zamknat

ten punkt porzadku obrad.
Posiedzenie Komisji zakonczono o godz. 1616

Przewodniczgcy Komisji Gospodarki,
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

Zdzistaw Grygier

Protokotowata: Aleksandra Folek-Krupnik
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