Protokét nr 15/2019 z posiedzenia Komisji Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony

Srodowiska w dniu 16 grudnia 2019 .

Posiedzenie Komisji VI kadencji Rady, przy udziale 12 cztonkéw Komisji (lista
obecnosci radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu), p. Marka
Dutkowskiego Skarbnika Powiatu oraz p. Aleksandry Folek - Krupnik Kierownika
Biura Rady (lista obecnosci gosci stanowi zatgcznik nr 2 do prot.), otworzyt
0 godzinie 15% Przewodniczgcy Komisji Zdzistaw Grygier. W dalszej kolejnosci
poinformowat, ze tematem posiedzenia bedzie:
1) zaopiniowanie projektow uchwat Rady Powiatu Pszczynskiego merytorycznie
podlegtych Komisji,
2) sprawy biezgce w tym:
e przyjecie protokotu z posiedzenia Komisji z dnia 25 listopada br.,
e przyjecie protokotu z posiedzenia wspolnego Komisji z dnia 2 grudnia
br.,

e wolne gtosy.
Powyzszy porzadek obrad zostat przyjety bez uwag przez cztonkéw Komisji.

Ad. 1
W wyniku dokonanej analizy ponizszych projektéw uchwat Rady Powiatu
Pszczynskiego oraz wystuchaniu wyjasnien Skarbnika cztonkowie Komisji

zaopiniowali je nastepujaco:

1) projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Powiat
Pszczynski umowy z Wojewoda Slagskim celem uzyskania doptaty z
Funduszu rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze uzytecznosci
publicznej (Druk Nr 4), zostat przyjety pozytywnie wiekszoscig gtosow przez
cztonkéw Komisji przy 7 gtosach ,za”, 3 gtosach ,przeciwnych” i 1 gtosie
2wstrzymujgcym sie”. Jednoczesnie Komisja ztozyta wniosek do Zarzadu
Powiatu zawierajgcy zapytanie i prosbe o uzasadnienie, dlaczego linia Pszczyna
— Miedzna nie zostata objeta dotacjg?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww. wniosek zostat przyjety

pozytywnie jednogtosnie przy 11 glosach ,,za” przez cztonkow Komisji.



Na posiedzenie Komisji przybyt radny Krzysztof Spyra, w zwigzku z czym
obecnych byto 12 radnych.

2) projekt uchwaty w sprawie zmian budzetu Powiatu Pszczynskiego na 2019
rok (Druk Nr 5), zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkéw Komisiji

przy 12 gtosach ,za”.

3) projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Pszczynskiego na lata 2019-2027 (Druk Nr 6), zostat przyjety pozytywnie

jednogtosnie przez cztonkéw Komisji przy 12 gtosach ,za”.

Ponadto czionkowie Komisji zapoznali sie z projektem uchwaty w sprawie zmiany
Uchwaty Nr VII/60/15 Rady Powiatu Pszczynskiego z dnia 27 maja 2015 r.
w sprawie ustalenia wysokosci stawek oplat za zajecie pasa drogowego
(Druk Nr 7), ktéry zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkéw Komisiji

przy 12 gtosach ,za”.

Odnosnie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie przez Powiat
Pszczynski umowy z Wojewoda Slagskim celem uzyskania doptaty z Funduszu
rozwoju przewozéw autobusowych o charakterze uzytecznosci publicznej
radny Aleksander Malcher poprosit o informacje nt. wytonienia jednego operatora
transportu. Dodat, Zze otrzymat informacje, ze byt jeszcze inny operator, ktory ztozyt
oferte nizszg, anizeli operator, ktéry ma by¢ operatorem od stycznia 2020 r. i musimy
dotozy¢ do tego sporg czes¢ srodkéw. Zapytat, na jakiej zasadzie dziato sie

to i co bylo powodem, ze tanszy operator, ktéry wykonuje w tej chwili przewozy ztozyt
oferte tanszg od tego, ktory ma wykonywac przewéz i dlaczego duzo drozszy
operator jest lepszy od tanszego i czemu ma to stuzy¢? Dodat, ze nie jest to dla
niego logiczne, bowiem po to jest konkurs ofert, aby jednak wytoni¢ tanszego
operatora. Ktos moze powiedziec, ze tani to niedobry, ale zna wiele przypadkow,
gdzie wyglada to inaczej, stad chciatby poznac¢ caty przebieg procedury, gdzie
wybraliSmy drozszego operatora. Przekazat, ze rozumie, iz kazdy musi spetnic
warunki oferty, ale dla Powiatu i jego budzetu jest istotne, aby wydawagé, jak najmniej
Srodkow. Zapytat, czy nas na to stac, bo jezeli tak, to mozemy wybiera¢ najdrozszych
na rynku i bedziemy jezdzi¢ w kosmicznych warunkach, tylko kto za to zaptaci

i czy mamy na to srodki?



Skarbnik przekazat, ze nie uczestniczyt w tym postepowaniu przetargowym. Dodat,
ze zapisat sobie pytanie, na ktére przygotowana zostanie odpowiedz dot. warunkéw
przetargu i kryteriéw oceny wyboru oferty. Srodki na ten cel w budzecie zostaty
zabezpieczone w wysokosci 45% z kwoty 1 332 690 zt i sg to Srodki wtasne,
pozostata czes¢, to srodki zewnetrzne z Gminy Pawtowice i z przedsiebiorstwa

z Jastrzebia — Zdroju, ktore obstuguje Gmine Suszec. Jesli chodzi o warunki

przetargu i oceny odpowiedz zostanie przygotowana na pismie.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze z tego, co wiadomo, to radni bedg

gtosowac projekt budzetu, w zwigzku z powyzszym zapytat, co z tym dalej robi¢?

Skarbnik przekazat, ze w budzecie nie ma uwzglednionych srodkéw, jesli chodzi
o dofinansowanie Wojewody, bowiem wniosek nie zostat jeszcze ztozony. Pozostate

kwoty sg ujete w takiej wysokosci, w jakiej byto rozstrzygniecie przetargowe.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze dla niego rzeczg niepojetg jest, ze Powiat
organizujgc komunikacje na terenie Powiatu faworyzuje zdecydowanie dwa kierunki,
czyli Pszczyna — Pawlowice i Pszczyna — Suszec do Zor, znajdujgc srodki

na dofinansowanie komunikacji, wystepuje do Wojewody o dotacje do tychze linii,
natomiast nie uwzglednia w ogéle dofinansowania dojazdu i organizacji komunikacji
publicznej z Pszczyny do Gminy Miedzna, a konkretnie do Woli i z powrotem.

W zwigzku z powyzszym ztozyt wniosek o uzupetnienie tego projektu uchwaty oraz
projektu budzetu o te same warunki dla mieszkancéw Gminy Miedzna, jakimi Powiat
na dzien dzisiejszy chce zabezpieczy¢ komunikacje dla mieszkancow Gminy
Pawtowice, Suszec, Zory i Pszczyna. Nastepnie przekazat, ze jezeli jego pierwsza
prosba nie mogtaby by¢ spetniona wnioskuje o wycofanie ww. projektu uchwaty

z porzgdku obrad sesji do czasu wyjasnienia przez Komisje Rewizyjng powodow,
dla ktérych kierunek Pszczyna — Wola nie zostat uwzgledniony w catosci procedury
ujmujgcej komunikacje na terenie Powiatu Pszczynskiego. Dodat, ze reszte dopowie
w najblizszym czasie. Przypomniat, ze dzi$ jest poniedziatek, za$ w Srode jest sesja,
dlatego dobrze bytoby, gdyby tg wiedze posiadt przed sesja, wtedy nie bedzie musiat

ttumaczy¢ na sesji rzeczy, ktore sg dla niego oczywiste i zabiera¢ czasu.



Skarbnik przekazat, ze przekaze ww. informacje Zarzgdowi i postara sie w dniu
jutrzejszym na Komisji wyjasni¢. Byta przygotowana taka informacja odnosnie tego,
dlaczego Gmina Miedzna nie jest uwzgledniona w zbiorowym transporcie osobowym

Powiatu Pszczynskiego.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze Gmine Miedzna obstuguje Przedsigbiorstwo
Komunikacyjne AK TRANS z Grzawy, ktora obstuguje komunikacje powiatowg
od 25 lat, nie ma starszej na terenie Powiatu i kiedy byto ciezko z komunikacjg

w Powiecie, rozwigzywata problemy Powiatu, nie korzystajgc nigdy z dotaciji.

Nastepnie Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie wniosek o uzupetnienie
projektu uchwaty oraz projektu budzetu o te same warunki dla mieszkancéow Gminy
Miedzna, jakimi Powiat na dzienh dzisiejszy chce zabezpieczy¢ komunikacje dla

mieszkancow Gminy Pawlowice, Suszec, Zory i Pszczyna.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww. wniosek nie zostat przyjety

wiekszoscig gtoséw przy 4 gtosach ,,za” i 7 gltosach ,,przeciwnych”.

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie wniosek

o wycofanie ww. projektu uchwaty z porzgdku obrad sesji i skierowanie go do Komisji
Rewizyjnej, celem szczegdtowego wyjasnienia powodow, dla ktérych nie zostata
uwzgledniona w catosci dziatu Zarzadu problematyka rozwigzania komunikac;ji

z dofinansowaniem dla mieszkarncéw Gminy Miedzna.

Radny Krystian Szostak przekazat, ze daleko idgcym bedzie skierowanie projektu
uchwaty do Komisji Rewizyjnej, bowiem wystarczy skierowac zapytanie do Zarzgdu

Powiatu.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww. wniosek nie zostat przyjety
wiekszoscig gtosoéw przy 3 glosach ,,za”, 5 gtosach ,,przeciwnych” i 2 gtosach

»Wstrzymujacych sie”.

Skarbnik przekazat, ze niezaleznie od tego przekaze pytania radnego Alojzego

Wojciecha do Zarzadu Powiatu.



Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze wszystko zalezy juz od przedmdwcy, bowiem
swoj wniosek kierowat do Przewodniczgcego Komisji, a nie do Skarbnika.

Radny Krystian Szostak ztozyt wniosek do Zarzagdu Powiatu, aby uzasadnit,

dlaczego linia Pszczyna — Miedzna nie zostata objeta dotacjg?

W wyniku przeprowadzonego gtosowania ww. wniosek zostat przyjety

pozytywnie jednogtosnie przy 10 glosach ,,za” przez cztonkéw Komis;ji.

W dalszej kolejnosci Przewodniczgcy Komisji udziet gtosu Dyrektorowi PZD

w Pszczynie, celem omowienia projektu uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty

Nr VII/60/15 Rady Powiatu Pszczynskiego z dnia 27 maja 2015 r. w sprawie
ustalenia wysokosci stawek optat za zajecie pasa drogowego, ktéry zostanie

wprowadzony w dniu sesji do porzadku obrad.

Dyrektor poinformowat, ze 25 pazdziernika br. weszty zmiany niektérych postanowien
ustawy o drogach publicznych. Chodzi gtownie o zmiane maksymalnych stawek za
zajecie pasa drogowego i wyodrebnienie ich dla grupy dziatan w zakresie
prowadzenia robot zwigzanych z telekomunikacjg. Obecnie stawki wynosity 10 zt

za 1 m? za zajecie pasa drogowego, w celu wykonania robét i 200 zt za 1 m?
umieszczenia urzgdzen na rok. Teraz zmniejszono maksymalng stawke, jesli chodzi
o roboty zwigzane z telekomunikacjg o 50 razy i o 10 razy. Docelowo maksymalnie
moga wynosic¢ 0,2 zt i 20 zt. W zwigzku z tym konieczne jest wprowadzenie zmian

w uchwale Rady Powiatu, zmniejszajgcych stawki. Szacuje sie, ze dochody zwigzane
Z zajeciem pasa drogowego, tylko z powodu zajecia pasa drogowego, w celu
umieszczenia urzgdzen, bedzie wynosi¢ potowe kwoty 180 000 zt, czyli okoto

90 000 zt. Dodatkowo jeszcze w tych zmianach wprowadzono koniecznos¢
wykonywania kanatéw technologicznych podczas przebudowy drog, co tez
dodatkowo obcigzy budzet, bowiem z tego co zdgzyt dowiedzie¢ sie, 1 m takiego
kanatu kosztuje okoto 200 zt, co w przypadku 1 km drogi stanowi okoto 200 000 zt,

a w przypadku takiej drogi, jak ul. Miodowa, ktéra ma ponad 4 km, to bedzie prawie

1 000 000 zt. Dodat, iz zalezy na wprowadzeniu projektu uchwaty do konca roku
biezgcego, bowiem ustawodawca podat termin wprowadzenia zmian do 25 stycznia
2020 r., z tym, Ze optaty roczne majg by¢ wptacone do 15 stycznia 2020 r. Jezeli
zostatoby to zrobione po 15 stycznia 2020 r., to musielibysSmy wprowadzaé zmiany,

wysytac pisma i rozliczac sie z tymi, ktérzy juz wptacili optaty. Bytoby to ktopotliwe,



bowiem niejednokrotnie optaty wyniosty 10 zt, a sam znaczek kosztuje 8 zt, albo 9 zt.
Dlatego dobrze bytoby, gdyby taka uchwata zostata podjeta w tym roku i wystano by
pisma informujgce o zmianie stawek do gtdwnych przedsiebiorstw
telekomunikacyjnych przed kohcem roku. Dodat, ze pisma w tej sprawie otrzymat na
poczatku listopada br., ale musiat rozeznac, jak odbywa sie to w Powiatach
sgsiednich i zastanowi¢ sie, czy przy okazji nie wprowadzi¢ zmian we wszystkich
stawkach, ale zdecydowano wraz z Zarzgdem Powiatu, aby nic nie zmieniac, tylko
wprowadzic¢ te zmiany, ktore sg konieczne na mocy ustawy, czyli zmniejszy¢ kwoty

dla urzadzen telekomunikacyjnych.

Ad. 2 W sprawach biezacych:

e Prowadzacy obrady poddat pod gtosowanie protokét z posiedzenia Komisji z dnia
25 listopada br., ktéry byt umieszczony na tablecie wraz z porzgdkiem obrad

e iz ktorym radni zapoznali sie podczas obrad. W wyniku przeprowadzonego
gtosowania ww. protokot zostat przyjety pozytywnie jednogtosnie przez cztonkow
Komisji przy

e 12 gtosach ,za”.

e Prowadzgcy obrady poddat pod gtosowanie protokét ze wspdlnego posiedzenia
Komisji z dnia 2 grudnia br., ktory byt umieszczony na tablecie wraz z porzadkiem
obrad i z ktérym radni zapoznali sie podczas obrad. W wyniku przeprowadzonego
gtosowania ww. protokot zostat przyjety pozytywnie wiekszoscig gtoséw przez
cztonkow Komisji przy 11 gtosach ,za” i 1 gtosie ,przeciwnym”.

e Konczac prowadzacy obrady poinformowat, Ze kolejne posiedzenie Komisji
odbedzie sie w dniu 27 stycznia 2020 r. o godz. 15%°, celem opracowania Planu
Pracy Komisji na 2020 rok. Przekazat, ze jesli ktos z radnych ma jakie$ propozycje
do Planu Pracy, moze je zgtaszac¢ do niego osobiscie lub do p. Kierownik Biura Rady.
Dodat, ze na to posiedzenie zostanie zaproszony rowniez Dyrektor PZD, celem
przedstawienia informacja Powiatowego Zarzgdu Drég w Pszczynie nt. drég
powiatowych niespetniajgcych warunki drég powiatowych, w tym ich stan, jakos¢

oraz zestawienie wydatkéw poniesionych na ich utrzymanie w poprzedniej kadencji.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze na sesji Rady Powiatu w miesigcu pazdzierniku
br. ztozyt interpelacje odnosnie informacji Zarzgdu Powiatu z zakresu sktadowania
odpadow niebezpiecznych na terenie Powiatu i otrzymat odpowiedz p. Starosty,

ze ,na terenie Powiatu Pszczynskiego nie funkcjonujg czynne sktadowiska odpadéw

w tym odpadow niebezpiecznych. Starosta Pszczynski nie wydawat zezwolen na



zbieranie odpadow niebezpiecznych”. Przekazat, ze ze zdziwieniem zauwazyt, ze
tematem odpadow niebezpiecznych zajat sie jednak Zarzad Powiatu, z czego wyrazit
zadowolenie, ale myslat, ze skoro nie ma takiego problemu, to nie ma powodu, aby
zajmowat sie tym Zarzad. Dodat, ze na posiedzeniu Zarzgdu Powiatu obecna byta

p. Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, Le$nictwa i Ochrony Srodowiska, ktéra zajmuje sie
tym tematem. Zarzad omawiat wiele problemow z tym zwigzanych, ktére omawiata
p. Naczelnik w bardzo réznej formie. Nastepnie odczytat, Zze ,Zarzad szczegotowo
analizowat przedstawiong sytuacje w zakresie gospodarowania odpadami, w tym ich
sktadowaniu. Podkreslono, ze problemy z tym zwigzane sg bardzo wazne i aktualne
(...)- Majgc na uwadze wchodzgce w zycie w przysztym roku regulacje dotyczgce
bazy danych o odpadach, w ramach przygotowanych materiatéw sporzgdzone
zostaty wykazy przedsiebiorcéw zobowigzanych do realizacji obowigzkow
wynikajgcych z nowelizowanych przepiséow ustawy o odpadach oraz prowadzonych
postepowan w zwigzku ze stwierdzeniem naruszehn w postepowaniu z odpadami”.
Oznacza to, ze mamy jednak takich przedsiebiorcow, ktorzy zajmujg sie czyms

w zakresie odpadow oraz mamy rowniez sytuacje niekoniecznie do konca jasne.
Kontynuujgc odczytat, ze ,W opinii Zarzgdu zasadne bytoby, aby temat ten podjety
zostat takze przez Komisje Gospodarki, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.” Zapytat,
dlaczego Komisja powinna zajmowac sie tym tematem, skoro w odpowiedzi

na interpelacje napisano, ze nie ma takiego problemu.

Przewodniczgcy Komisji przekazat, ze wraz z radnym Aleksandrem Malcherem jest
cztonkiem Komisji Bezpieczenstwa i temat ten byt réwniez poruszany na Komisji,
bowiem jest sprawa niebezpiecznych odpadéw w Gminie Suszec. Dodat,

ze w projekcie Planu Pracy w miesigcu lutym znajduje sie propozycja tego tematu,
ale oczywiscie Komisja zdecyduje, czy taki temat pojawi sie w lutym, czy innym

miesigcu.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze odpowiedz Zarzadu na interpelacje jest
zaprzeczeniem zapisu protokotu z posiedzenia Zarzgdu. Dodat, ze problem
wystepuje juz dawno i sytuacja z réznymi przedsiebiorcami jest, toczy sie i takie
odpowiedzi nie powinny mie¢ miejsca i bedzie nalezato zapyta¢ na ses;ji p. Staroste,
jak ma sie to do rzeczy i dlaczego formutowane sg takie odpowiedzi.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze rozumie, iz reprezentuje PIS i nie wszystko

musi wiedziec¢, ale nie tak powinna brzmie¢ odpowiedz na jego interpelacje.



Radny Aleksander Malcher przekazat, ze na Komisji Bezpieczenstwa podana byta
informacja, ze problem jest i narasta przez ostatni okres roku, bowiem przybyto
dwukrotnie wiecej materiatu, ktéry jest zwozony. Dodat, ze zadat na posiedzeniu
Komisji Bezpieczenstwa pytanie, kto za to odpowiada, nadzoruje to i dlaczego do
tego doszto. Przekazat, Zze dla niego jest to jasne, bowiem jest zakfad, ktory zajmuje
sie utylizacjg pojazdow wyeksploatowanych, a oni ich sktadajg. W zwigzku

z powyzszym zapytat, jak ma sie to do rzeczy? Dodat, ze ktos powinien to
nadzorowac i informowac organ, ktéry wydat zgode. Przekazat, ze zgadza sie

z p. Starostg, ze Powiat nie wydat zgody na przedsiewziecie, bowiem robi to inny
podmiot, ale nie oznacza to, ze samorzady, na ktorych terenie odbywa sie to,
powinny jednak zwrdci¢ uwage na to, co sie z tym dzieje i kazdy samorzad,

na ktorego terenie sie to znajduje, powinien popatrzec, ze jest tam utylizacja
pojazdow, czy czegos innego, bo mozemy utylizowac rézne przedmioty i zamiast
utylizowac, czyli co$ rozbierac, cig¢ i wywozi¢ do huty, co powoduje, ze to znika,

a w tym przypadku wszystko rosnie. Okazuje sie, ze w ciggu roku, czy péttora urosto
to dwukrotnie, czym jest zdruzgotany. Zapytat, kto do tego dopuscit i gdzie sg organy,
ktére powinny interesowac sie tymi sprawami, ze na ich terenie jest zrobiona
instalacja i nie wykonuje zadan i nie miesci sie w pewnym przeznaczeniu
wszystkiego, bowiem ktos do tego dopuszcza. Z ustawy wynika, ze samorzad bedzie
musiat zaptaci¢ za utylizacje tego sktadowiska. Poprosit, aby wyobrazi¢ sobie,

ze teraz Gmina Suszec, zgodnie z nowymi zapisami ustawy bedzie musiata
zlikwidowac¢ sktadowisko i ma to zaptaci¢ ze swoich srodkéw. Dodat, ze moze

to kosztowac np. 5 000 000 zt.

Radny Alojzy Wojciech przekazat, ze jego pytanie byto po to, aby Powiat nie musiat
kiedys$ zaptaci¢ za kogos i tylko w tym celu i aby nie naraza¢ mieszkancow na
niebezpieczenstwo. Dodat, ze ostatnio w Miedzyrzeczu ptonety chemikalia.

Przekazat, ze dostat odpowiedz, jakg dostat.

Radny Aleksander Malcher przekazat, ze poniekad jest to dobra ustawa, bowiem
jezeli samorzady dopuszczajg na swoim terenie do rozwoju takich ogromnych
rozmiarow sktadowisk i nie reagujg w odpowiednim czasie ptacag za ,swojg gtupote”,
bowiem pozwolity na to. Jezeli pilnowatyby tego to np. gdyby byto tam 50
samochodéw i musiatyby znikng¢, aby przyjgc kolejne i bytby porzadek. Natomiast



obecnie sktadowane sg sterty majgce po 5 m, czy 6 m i nikt sie tym nie przejmuje i
teraz nie ma pieniedzy, aby to zapfacic i ktos musi za to ptacic.

Przewodniczgcy Komisji przekazat, ze na posiedzeniu Komisji Bezpieczenstwa byt
obecny Komendant Powiatowy PSP, Komendant Powiatowy Policji oraz Naczelnik
Wydziatu Rolnictwa, Leénictwa i Ochrony Srodowiska, z posiedzenia wynikato, ze
decyzje nie zostaty jeszcze podjete i nie ma jeszcze decyzji uchylajgcych, bowiem
Marszatek Wojewoddztwa wydat zgode. Dodat, ze w miesigcu lutym wstepnie zostat
zaplanowany temat dotyczgcy omowienia problematyki gospodarowania odpadami
na terenie Powiatu Pszczynskiego i Naczelnik Wydziatu Rolnictwa, LeSnictwa

i Ochrony Srodowiska bedzie miata w tym temacie przygotowanych duzo danych

i generalnie podjete bedg decyzje, czy uznano to jako odpady, czy nie. Dodat, ze nie

byto jeszcze wprost podane ze Strazy Pozarnej i innej instytucji konkretnej decyzji.
Posiedzenie Komisji zakonczono o godz. 15%°
Przewodniczgcy Komisji Gospodarki,

Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

Zdzistaw Grygier

Protokotowata: Aleksandra Folek-Krupnik



